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ИЗДАНІЕ 



КЪ ИЗЫСКАНІЯМЪ о готахъ: 

Въ краткомъ обзорѣ судебъ Руси въ древнія времена , я, вкрат¬ 
цѣ , и сколько нужно для поддержанія нити въ моихъ изысканіяхъ ; 
замѣтилъ (стр. 110— 115 ) , что первое, исторически извѣстное, на¬ 
шествіе на Русь было Готское. Кто не знаетъ сего имени? Оно такъ 
обширно, такъ громко.' Кто не упоминалъ Готовъ? Было время, въ 
продолженіе нѣсколькихъ столѣтій, что Готы вездѣ являлись: въ Шве¬ 
ціи ( СоіЫапб ) , въ Россіи , Анатоліи , Византійской Имперіи , Пан- 
ноніи , Италіи, Германіи, Франціи, Испаніи, Африкѣ, — словомъ; 
вездѣ. Всякій ихъ знаетъ болѣе или менѣе , ибо имя , въ свое время,- 
было почти всеобщее. 

Но что за народъ эти Готы? Былъ ли одинъ, который бы одинъ 
подъ этимъ именемъ развернулся такъ широко и далеко ; или же нѣ¬ 
сколько народовъ, составлявшихъ союзъ? И какой, гдѣ, именно, былъ 
сей народъ? Какъ, откуда, по какому поводу, нашелъ онъ на Русь? 

Зная, изъ какихъ полковъ были составлены корпуса Даву, Уди- 
но Виктора, Мюрата, Нея, зная, изъ какихъ мѣстъ были рекрутиро¬ 
ваны сіи полки; зная языкъ, образъ жизни, обычаи , имя народное ; 
вѣру, искусство, науки, торговлю и Физическія свойства страны, то' 
я могу сказать знаю, кто , какой народъ и откуда сдѣлалъ нашествіе 
на Госсію въ 1812 году; могу сказать , что знаю политическое отно¬ 
шеніе Россіи къ этому народу , т. е. , знаю политическое положеніе 
Россіи, т. е. , знаю ея исторію 1812 года; если же эти условія мнѣ 
неизвѣстны , то я скажу не знаю. Въ подобномъ случаѣ находится и 
нашествіе Готовъ на Россію. Но опять раждается вопросъ : Что же 
за народъ эти Готы? Откуда они? Къ несчастію, до сихъ поръ мы 
еще не имѣемъ ни малѣйшаго понятія о семъ народѣ , не смотря на 
то , что имя его ото разъ повторяется во всякой исторической книж¬ 
кѣ. Я знаю тотъ народъ , который сдѣлалъ нашествіе па Русъ , не 
потому, что онъ названъ Французами , млн вожди ихъ Наполеономъ 
6о.,а рагіе , Мюратомъ, Нейемъ , Ожеромъ , Фонъ - Раппомъ , или Па¬ 
номъ Понятовскимъ, или, что такой и такой назывался Петромъ или 
Герасимомъ , но потому что я могу описать его непріятеля, не на¬ 
зывая его имени; могу описать его родину, семью и мѣстности жи¬ 
лищъ. Такъ и я хочу знать и Готовъ ; въ противномъ же случаѣ и 
говорить объ нихъ не Хочу; нашествіе ихъ на Русь также и те- 

См. мой Томъ I, стр. ИО —115, 212-— 21 
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ШіЧТО КЪ ИЗЫСКАНІЯМЪ 


рическое событіе, какъ Наполеоновское. Асісіепсіит , дносі іп тео. 
Неіікіе. 

Имя Готовъ разсмотрѣть можно : 

1. Или оно собственное, или нарицательное ; 

а) Собственнымъ оно быть не пожегъ, ибо до сихъ поръ не удер¬ 
жалось ни въ одномъ Европейскомъ народѣ; 

б) Слѣдовательно , оно нарицательное , потому , что можемъ ука¬ 
зать , что оно употреблялось одними Греческими и Римскими писа¬ 
телями, 

2. Поелику оно не собственное , то принадлежать одному племе¬ 
ни не можетъ , т. е. , оно не можетъ быть частнымъ; слѣдовательно 
оно обвцее. 

о. Если оно общее нѣсколькимъ племенамъ, то оно не могло, 
имѣть вѣрнаго, постояннаго, опредѣленнаго значенія. Слѣдовательно, 

Имя Готы , какъ общее , для Критика , постоянно доискивающа¬ 
гося частностей, опредѣленностей, подробностей , не годится, по сво¬ 
ей общности , Общимъ оно , между 7 , такъ называемыми , Готскими 
народами, быть не могло, ибо общее существуетъ не между народа¬ 
ми, а между учеными , если развѣ изключить изъ ѳтого нѣкоторые 
примѣры Нѣмцевъ; но въ общемъ смыслѣ выразился одинъ Прокопій. 

Рад. 53 яесщ. „Одно изъ важнѣйшихъ именъ въ исторіи появ¬ 
ляется Готское. Въ продолженіе нѣсколькихъ вѣковъ оно было слы¬ 
шно глухо и издалека. • По Тациту народъ , носящій вто имя , моі-ь 
обитать только на берегахъ Вислы; большею частію, по правую сто¬ 
рону оной, въ нынѣшнемъ Польскомъ Королевствѣ.' 1 

Но Польши и Поляковъ во все не было тогда , какъ и въ по¬ 
слѣдствіи на восточной сторонѣ Вислы, до соединенія Красной Руси, 
а въ послѣдствіи, и Литвы съ Мазовшанамп, т. е. , до XIV и XV 
вѣковъ. Здѣсь, надлежало историку изыскателю выразиться точнѣе , 
ближе к ъмѣсп.нному подлитіку ; ибо вто есть важное условіе въ 
изысканіяхъ. Съ тѣхъ поръ , какъ лучь точной, исторіи озарилъ Русь, 
т. е., съ X. вѣка по нынѣшнее время, мы видимъ , что Русь прости¬ 
ралась постоянно по Вислу. Зашедшіе в^ новѣйшее время по сію сто¬ 
рону Ляхи , сюда не принадлежатъ ; Ляшскія племена: Мазовшане, 
Кракусы или Горалы и Слезаки (бііе.чіі), искони имѣли свою колы¬ 
бель въ Зпвнслянккилъ ихъ жилищахъ. В и ср п была важная Физическая 
граница между разноплеменными Славянами; и вто показываетъ, что 
Греческіе и Римскіе писатели не на обумъ, не по одному инстинкту 
назвали Вислу границей между Брптовщипою (Селпапіа *). Такимъ об¬ 
разомъ , мысль древнихъ писателей объясняется, оправдывается мѣ¬ 
стнымъ подлинникомъ; и сей, какъ на яву существующій, торжест¬ 
венно оправдываетъ древнихъ писателей и показываетъ что они дѣй¬ 
ствительно чувствовали сильный оттѣнокъ между жителями Доеислян- 
с кими и Знвислянскими. На вто , можетъ быть , кто - либо возра- 


* Сегташщ братъ,- етЫетс 1 сіе Гёірсіііё гериЫісаіш*, с;иі 5е ІаізаеоЩегѵег сЬмс Іеа ѴоІІІооіа. 
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зитъ, что это произошло отъ важности рѣки для ограниченія Герма¬ 
ніи; нѣтъ; дѣло не въ рѣкѣ, а въ томъ, что йагтаіае простирались съ 
Востока до этой рѣки, а Сегшапі съ Запада. 

Сверхъ сего , мы видѣли , въ I томѣ , что Греки, торговавшіе въ 
Черноморскихъ городахъ. Восточныхъ Русаковъ называли Сармата¬ 
ми. Римляне, которые, сначала, выписывали изъ Греческихъ сочине¬ 
ній , въ послѣдствіи въ сихъ мѣстахъ ]сами познакомились съ наро¬ 
домъ , прослывшимъ уже Ящероглаеъши. Ио Римляне и съ Запада уз¬ 
нали , что сей самый народъ, чрезъ Подолье и Волынь, прости¬ 
рается до самой Вислы. Ротъ по какому только поводу и вышла 5ог- 
таііа а Ропіо еі Тапаі ѴіМиІаі» ищи». Вотъ Римляне даже и этногра¬ 
фы, т. е., народописцы. Происхожденіе и опредѣленіе границъ слова 
Заппаііа не есть случайное , механическое , но оно основано на томъ же 
вѣрномъ ощущеніи, на которомъ и опредѣленіе границы между Гер¬ 
маніей) и Сврматіего. 

Пр авда , многіе жалуются на краткость и неопредѣленность из¬ 
вѣстій у .Греческихъ и Римскихъ писателей на счетъ нашего Евро¬ 
пейскаго Сѣвера. Положимъ, что нное и справедливо; но, по край¬ 
ней мѣрѣ, вообще, ихъ нельзя упрекать въ невѣжествѣ. Римляне по¬ 
стоянно жили лагеремъ на границахъ Сарматіи и Германіи; дѣлыва¬ 
ли въ оныя походы; имѣли своихъ переводчиковъ; многіе жители 
, Германіи и Сарматіи служили въ Римскомъ войскѣ; многіе изъ Рим¬ 
лянъ, щриимущественно , жившіе или родившіеся енѢ Италіи , зна¬ 
ли даже языкъ Братопщины и Ящероглазіи, словомъ : Римляне мог¬ 
ли не ичгъпи, подробныхъ и точныхъ свпдп.ній о сихъ деухъ большихъ 
странахъ и ея (жителяхъ. Политика Римлянъ требовала узнать даже 
и образъ правленія и характеръ онаго; этого никогда не упускали 
изъ виду Римскіе полководцы. 11 такъ, бѣда только въ томъ, что Рим¬ 
ляне были страшные неохотники до литературныхъ занятій , пре¬ 
имущественно до описаній походовъ , путешествій, записокъ, мемуа¬ 
ровъ и тому подобныхъ брошюрокъ. Римляне дѣлали 1,000 походовъ, 
а описанія ни одного ! ! Это одно. 

Другое то, что даже у существовавшихъ писателей краткоепы 
и сжчтость была главнымъ условіемъ, если не въ слогѣ, то въ ма¬ 
теріи. Тому примѣромъ всѣ они. И такъ, если нельзя ручаться за всѣ 
ихъ подробности, то, по крайней мѣрѣ , главныя ихъ понятія долж¬ 
ны быть для насъ священны; Стоитъ только ихъ понять и объяснить 
себѣ настоящимъ образомъ. Сколько ни кратко общее ихъ понятіе о 
Россіи, однако, оно, хотя и одно слово (йагтаііа) , совершенно вѣрно 
выражаетъ інп.стный спой подлинникъ-, оно основывается па тѣхъ вѣр¬ 
ныхъ и точныхъ свѣдѣніяхъ, которыя погребены отъ насъ навсегда, 
вмѣстѣ съ Римскими воинами, но которыя живо отразились въ Римѣ, 
и которыя сосредоточились, у скупыхъ на повѣствованіе писателей, 
въ одномъ словѣ Сярматія. 

Но мнѣ скажутъ, что слово Савроппты,, Сарматы , гакъ Грече¬ 
скаго происхожденія, взятое съ Физическихъ свойствъ и означа¬ 
ющее голубые глаза , или , вообще , бѣлокурыхъ, могло означать и 
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не Русь, а другія племена бѣлокурыя , на пр., Латышей, Чухон¬ 
цевъ ; посему Сарматы не могло быть характеристическимъ нарица¬ 
тельнымъ для оной Руси , а могло быть общимъ. На сіе отвѣчаю. 
Правда, что слово 2аѵроратси, Запготаіае, или, по испориченному вы¬ 
говору Римлянъ, Заггпаіае, взято съ Физическихъ свойствъ; но это было 
только при первомъ знакомствѣ древнѣйшихъ Грековъ съ народомъ; 
а когда имя пошло въ ходъ и утверждено за однимъ народомъ, то 
никто болѣе не смотрѣлъ на этимологію онаго, н тогда имя получило 
постоянное, опредѣленное свое значеніе; точно также, какъ и нынѣ 
Славяне, подъ именемъ своего чекана Нѣмецъ , подрааумѣваютъ по¬ 
стоянно Даичера, а не нгьмаго, Литыиш , Чухонца , Италіянца, Грека. 
ІІо опять возразятъ, что Нѣмецъ у Русскаго простолюдина и Фран¬ 
цузъ и Италіянець? Это потому, что простолюдинъ не умѣетъ раз¬ 
личать языка ни того, ни другаго, при такихъ же фразахъ, при та¬ 
кихъ же ухваткахъ у обоихъ народовъ; притомъ, это самый грубый 
простолюдинъ, который Чухонца не назоветъ Нѣмцемъ. А образован¬ 
ные Русскіе какъ? Слѣдовательно, древніе писатели не простолюдины. 
И такъ, Сарматъ по Гречески и Римски, а Русъ по Русски. 

Но, во вторыхъ , гораздо еще яснѣе, опредѣленнѣе, точнѣе, вы¬ 
разились древніе , когда тѣ племена , которыя по наружнымъ чер¬ 
тамъ, можно было смѣшать съ Русью, именно отдѣляютъ отъ ней и 
Говорятъ отдѣльно; Тацитъ отдѣльно описываетъ Чухонцевъ и Ла¬ 
тышей; Плиній,Птоломей, Страбонъ, особо описываютъ и Латышскія и 
Чухонскія племена; и Шлецеръ удивляется вѣрности, съ коею Птоло- 
мей схватилъ нѣкоторыя области Прусскихъ Латышей. И такъ, Чу¬ 
хонцы и Латыша въ тѣхъ же мѣстахъ извѣстны и во второмъ вѣкѣ, въ 
которыхъ они и нынѣ. Почему же иначе думать только объ обширной 
Руси??? Или, развѣ какого либо пошлеца соблазняетъ то, что Сарматъ 
не изъ тѣхъ буквъ составлено , изъ которыхъ Русь? Или, развѣ кого 
забираетъ бѣшеное искушеніе вводить переселеніе потому только , 
что явилась Русская лѣтопись, въ коей слово Русь, или что изъ но¬ 
вѣйшихъ Грековъ иные вздумали неприличнымъ называть Ящерогла- 
рыми своихъ Русскихъ единовѣрцевъ ? Но оставимъ пошлецовъ ихъ 
сумасбродству и прибавимъ слѣдующее , геркулесовское, доказатель¬ 
ство, что говоря о Руси VI, V, IV, и пр. столѣтій, глупо и пошло 
ее называть Сарматами. Снятое Римлянами понятіе съ Русн, вѣрно съ 
подлинникомъ; нельзя не отдять справедливости древнимъ. Изъ этой 
вѣрности Римской Формы , или рамки съ подлинникомъ , выходить , 
что рамка эта годится только для Руси, ибо одна Русь была, и мог¬ 
ла быть, толикой массивности. Но тогда Русь была, пропорціонально, 
еще многочисленнѣе, нежели нынѣ, ибо тогда еще не выхлыиута бы- 
да значительная часть оной за Дунай, за Балканы и за Карпаты; 
тогда къ оной принадлеашлн еще тѣ милліоны, которые, въ послѣд¬ 
ствіи, уведены въ неволю Татарами, Крымцами и Буджакцами. Вели¬ 
на и тогда была Русь. 

Теперь, положимъ, сообразно съ иными поверхностными изы- 
СЧателями, что въ Россіи въ тѣ времена была не Русь , а другіе , 
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какъ говорятъ, по слабымъ предположеніямъ, народы, то тогда Рим¬ 
ская рамка не согласовалась бы съ предполагаемыми подлинниками , 
ибо тѣ народы не могли быть ня той величины, какой Русь, ни 
занимать тѣ же предѣлы. Это и Физически и исторически невозмож¬ 
но, чтобы другой какъ разъ попалъ въ тѣ же рамки; ибо ни исто¬ 
рія ; ни естественность не доказываютъ . чтобы, бывшій въ Римскихъ 
рамкахъ, народъ замѣщенъ былъ другимъ , и цѣльнымъ, и столько же 
огромнымъ, и совершенно въ тѣхъ же прѣдѣлахъ. Не надо забывать, 
что Россія, занимая половину почти Европы , если бы была перемѣ¬ 
нена въ жителяхъ, то непремѣнно произошли бы въ ней м Галлія, и 
Германія, и Бургундія , и Богъ знаетъ какія Государства, чего, од¬ 
нако, не бывало. 

Древніе не были неучи , и довольно просвѣщены для того, чтобы 
узнать, хотя нѣсколько, о сродствѣ народовъ. Итакъ, если и призна¬ 
вали они мѣстныя названія по Россіи , необходимыя въ подробномъ 
описаніи, однако, они явно признавали всѣмъ имъ ихъ общность 
'поколѣнія, называя рорніі или §рпIо.ч Заі-таіісае. Если Страбонъ раздѣ¬ 
ляетъ Сармацію на Европейскую и Азіатскую, то онъ правъ; ибо за 
Дономъ , между имъ и Волгою , жили тогда Сарматы - Болгаре. На 
границѣ Болгаръ, къ востоку, онъ оканчиваетъ свой Сарматизмъ; это 
Плиній буквально замѣчаетъ. Удивительное, и съ Востока согласіе съ 
подлинникомъ , который другой быть рѣшительно не могъ, кромѣ 
Русскаго. Мы увидимъ въ послѣдствіи, въ УІ вѣкѣ, что Іорнандъ от¬ 
тѣнитъ Русь и съ Сѣвера. 

Это, кажется, ясно м убѣдительно; но еще яснѣе будетъ, коли 
скажемъ, что Римляне этихъ же Сарматовъ называютъ Вохоіапі , 
собственнымъ, )но нѣсколько олатыненымъ , именемъ народа. Да, 
сверхъ сего, многое еще изъ мелочей указываетъ на народъ. Сла¬ 
вянское происхожденіе (оть Поляковъ, или отъ Руси , все равно ; 
Висла встрѣчается и нъ другихъ Славянскихъ мѣстахъ) имени Ви¬ 
слы торжественно засвидѣтельствовано древними , внесеніемъ его въ 
ихъ сочиненія. 

Но обратимся къ Ляхамъ и Готамъ. 

И такъ, Ляшскія племена принадлежатъ исключительно Герма¬ 
ніи, которую, впрочемъ, кромѣ Ляшскихъ племенъ, населяли и 
другія Славянскія. Посему, Ляхи не только могутъ, но и должны, 
искать, что говоритъ о нихъ Тацитъ въ своемъ ])е пюіііші Сеппано- 
гшп; ибо они съ Полабами , Сорабами , Ободритами и пр. суть его 
Германцы. 

Такимъ образомъ, положивъ за аксіому вышесказанное , выходитъ, 
что, какіе бы ни носились впредь новыя имена надъ Русью, онѣ не 
могутъ уничтожать таящейся въ Сарматіи идеи Руссизма, будутъ ли 
надъ Сарматіею носиться имена Готовъ, Вандаловъ, Гунновъ, Ѳервин- 
говъ и проч., и проч. Если и будетъ нашествіе на оную, то народъ 
отъ того вовсе не уничтожается , если даже и подпадаетъ подъ чужое 
иго, хотя, впрочемъ , вообще , изыскатели довольно легковѣрно вооб¬ 
ражали себѣ одни только племена въ тѣхъ мѣстахъ, въ коихъ отзы- 
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велось ихъ имя; ибо , часто , чужая армія, или правительство, можетъ 
заглушить народъ. Объ атомъ ниже , пространнѣе. 

Но обратимся къ Готамъ Тацптовымъ , которыхъ Луденъ пола¬ 
гаетъ на правомъ берегу Вислы, т. е., внутри Руси. Но какъ по 
сію сторону Вислы находились Латышскія племена , примыкающія 
къ Балтійскому морю , то рождается вопросъ : Кого подразумѣвалъ 
Тацитъ подъ именемъ Готовъ, Прусскихъ ли Латышей и Литовцевъ, 
или смежныхъ съ ними Русаковъ , отъ Плоцка далѣе къ Востоку ? 
Чтобы подлинно разгадать сей вопросъ, надлежитъ 1; замѣтить, что 
имя Готовъ у Тацита еще слабо, глухо, мелко , чуть отозвалось въ 
его лѣтописи, п что, посему, оно не означало той огромной, обшир¬ 
ной массы людей, которые, въ послѣдствіи, йодъ ѳтимъ именемъ, со 
сѣхъ сторонъ, наносили удары Римской Имперіи. 2) Полагать за 
достовѣрное, что подлинные Готы, сильные, могущественные, сдѣ¬ 
лавшіе нашествіе на Русь , не были старожилами , подлинными оби¬ 
тателями Руси. 3) Изъ сего слѣдуетъ , что завоевательныхъ Готовъ 
послѣдующихъ временъ у Тацита должно искать подъ другимъ, но 
обширнымъ, именемъ, именно же внѣ Россіи. Это ясно, справедливо. 

Это общее имя, во время Тацита, было Сегтапі , не народное, 
нарицательное, чужое; оно вылилось, неизвѣстно, по какому пово¬ 
ду, впервые изъ головы Юлія Цесаря, и было еще въ употребле¬ 
ніи во время Тацита. 

Но , что такое Гогы въ предѣлахъ Руси? Навѣрное: или Литов¬ 
цы, или Русь. Объ этомъ были разныя мнѣнія. Вообще, древніе ста¬ 
вили сихъ первыхъ Готовъ у устья, или около устья, Вислы. Іорнандъ, 
въ IV вѣкѣ , тоже пишетъ ; но Іорнандъ, въ этомъ случаѣ, имѣетъ 
менѣе вѣсу , нежели древніе, ибо онъ ихъ, какъ видно , только пог 
вторилъ. Сверхъ сею, Іорнандъ годится для насъ по всемъ томъ, что 
онъ повѣтствуеть изъ ближайшихъ ему временъ; по тамъ ему трудно 
уже вѣрить одному, когда онъ пускается въ отдаленную древность, 
какова, обыкновенно, бываетъ изложеніе происхожденія порода. Отсю¬ 
да слѣдуетъ истина: писатели, болѣе или менѣе древніе, не могли 
писать о происхожденіи народовъ; это предоставляется намъ, позднѣй¬ 
шимъ, которые можемъ сличить и сообразить все, что писано въ древ¬ 
ности. Іорнандъ писалъ и о происхожденіи Готовъ; Тацитъ же и 
его современники говорятъ о современномъ имъ народѣ; посему, 
онъ вѣрный машъ источникъ. 

Правда, въ послѣдствіи, во времена Іорнанда, по какимъ-то судь¬ 
бамъ, въ Италіи и въ Греціи Тацмтовыхъ Германцевъ называли Го¬ 
тами. Іорнандъ , описывая ихъ походы и завоеванія , вздумалъ на¬ 
чать съ происхожденія сихъ Германцевъ; онъ отыскалъ, у Тацита 
Готовъ у устья Вислы, и пустился выводить отсуда всю Германію— 
явнан и грубая ошибка сего писателя, смѣшавшаго два народа, Гер¬ 
манцевъ Тацитовыхъ, съ его же Готами Сарматскими! Отсюда-то не¬ 
естественное и несбыточное разселеніе многочисленныхъ и могуще¬ 
ственныхъ народовъ, или арміи, у однаго уголка Европы, самаго 
лѣсистаго, самаго песчанаго, болотистаго п неплодороднаго. 
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Но Іорнандъ ѳтою неестественностію не удовольствовался; его 
воображеніе простерлось даже до географическаго Адама. Поелику имя 
Готы впервые встрѣчается у устья, у берега морскаго, думалъ онъ, то 
чтобы сюда , на берегъ , вывести , онъ вообразилъ ; себѣ островъ Скан- 
цію, изъ коего заставляетъ , во время оно, выходить своихъ Готовъ. 
Тутъ-то онъ и взмечталъ всю небывалую исторію и лица, во время 
перехода на берегъ , и первыя авантюры мнимыхъ пришельцевъ. Мы 
увидимъ, ниже, что Іорнандъ могъ слышать, что Готы , воевавшіе въ 
его времена , дѣйствительно бывали ѵ говаривали о своихъ Балтій¬ 
скихъ островахъ, и что эти острова нашъ старикъ вплелъ въ сказку 
о происхожденіи. 

Впрочемъ, кто ни говорилъ Іорнанду, однако все еще слово Готы 
надобно нынѣ разгадывать; потому что ни одинъ изъ Еаропейскихъ 
народовъ не носитъ этого имени. Пошли догадки. Нѣмцы схвати¬ 
лись съ жаромъ за Іорнандову сказку; подъ именемъ острова Скаи- 
ціи они объявили Швецію, переименовавъ въ Скандинавію; заклю¬ 
чили , что эти храбрые Готы, завоеватели міра , были добрые 
Шведы; что Шведы суть добрые братья добрыхъ Нѣмцевъ и что 
Готы, посему, не иное что, какъ Нѣмцы. Этому еще пособило то, 
что въ южной Швеціи была областца СоіЫапсІіа. Впрочемъ, это слов¬ 
цо могло и должно было , поселиться въ Швеціи тогда , когда Готы 
громмли вездѣ древній свѣтъ. Это было почти во времена Іорнанда. 
Посему , ни онъ , ни его толкователи , нс могли полагаться на это 
слово. Впрочемъ, по мнѣнію Нѣмцевъ, Готы были Нѣмцы , и поны¬ 
нѣ они слывуть въ исторіяхъ Нѣмецкаго произведенія — сГенІзсЬе 
ѴОІкег. 

Однако , если родина Готовъ была Германія , то добрые Нѣмцы 
должны были вспомнить, что большую часть, если не всю, Германію 
населяли Славяне. Впрочемъ, это такъ думаютъ безъ всякихъ дока¬ 
зательныхъ притязаній. Но явился имъ противникъ , Литовецъ Пре¬ 
торій , и сочинилъ Фоліантъ ОгЬіз СоіЬісш, посвященный имъ Поль¬ 
скому Королю. Онъ , съ своей стороны, думаетъ, по нраву мѣстно¬ 
сти , что Готы были просто Литовскія племени. Но за эту пат¬ 
ріотическую дерзость- и нахальство досталось ему отъ Добрыхъ Нѣм¬ 
цевъ. Великій Шлецеръ написалъ, что Преторій неучтивъ, что Пре¬ 
торіи мелетъ чепуху, Что Готы — Нѣмцы. Но почему не вступились 
за своего земляка Польскіе ученые, или даже, будучи сами Гер¬ 
манцы , почему не вступились за Готовъ? Отвѣтъ: потому , что По¬ 
ляки. тогда , были еще бритоголовы ; они мечтали объ одной Сарма- 
ціи, и были въ этомъ отношеніи также правы, какъ и Нѣмцы. Какъ 
бы то ни . было, но, смотря по распространенію Готовъ по всей Евро¬ 
пѣ , въ новѣйшей исторической Нѣмецкой Литтературѣ , вся Европа 
превратилась въ НѣмецЬо, въ Дайчерію. Хотя,впрочемъ, силъ человѣ¬ 
ческаго разума не достанетъ, чтобы понять, какимъ образомъ эта все¬ 
общая Дайчерія V вѣка вдругъ разсѣялась въ VI вѣкѣ, а въ VII 
такъ съу-зилась , что очутилась въ одной Баваріи, Баденѣ, и маломъ 
треугольникѣ, между устьемъ Эльбы и Голландіеюі!!!!! 
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Конечно, для поддержанія сего', не могутъ существовать ника¬ 
кіе доводы ; посему - то , лучшіе даже умы всячески силятся увѣрить¬ 
ся, и увѣрить въ этой крайней нелѣпости , просто утверждая наго¬ 
ло. Но къ какой стати имъ гоняться за этимъ мыльнымъ пузы¬ 
ремъ, за этою мнимою, химерическою, славой, которой не можетъ до¬ 
пустить ни исторія , ни здравый разсудокъ ? Вотъ что значитъ 
исторія Нѣмецкаго народа Лудена , составляющая нынѣшнюю лит- 
тературную гордость Нѣмцевъ! Это всеобщая Европейская исторія, 
всяхъ народовъ подъ заглавіемъ : Нѣмцы,. 

Но обратимся еще къ Тацитовымъ Готамъ. Вотъ источникъ длин¬ 
ныхъ кривотолковъ! И Преторій справедливымъ быть не можетъ: 
Латышскія племена никогда тѣмъ быть не могли, чѣмъ были Готы 
(исторія застала ихъ въ бѣдномъ положеніи и въ маломъ количест¬ 
вѣ); ему не должно было ссылаться на Іорнанда , который самъ об¬ 
манулся. Если же обозрѣть мѣсто у Тацита, то нельзя его толковать 
буквально; ибо Тацитъ, говоря изъ отдаленной страны, могъ не при¬ 
держиваться буквальности; смыслъ его словъ рѣки Вислы , около ея 
устья ; но.ато не должно значить на берегу моря; этотъ простирается 
ина Русь Ллоцкуго и Гродненскую. Наконецъ, Латышскія племена обо¬ 
значены древними подъ другими именами. Если имя Готы перене¬ 
сти на Русь, то будетъ гораздо вѣроятнѣе. Это прекрасно оправ¬ 
дывается слѣдующимъ. Извѣстно, что старые Прусскіе Латыши сво¬ 
ихъ сосѣдей Русскихъ называли ГуЪЪами\ а Русь Гудду - Земе. Это 
имя, разнесенное по западной Германіи, дошло до ушей Римлянъ въ 
Галліи, или на Дунаѣ, все равно. Да и какъ не дойти туда съ Прус¬ 
скимъ янтаремъ ? Тацитъ просто отмѣтилъ и — вотъ наши Готы 
впервые. Очень естественно. И такъ , Готы у Тацита значитъ Русь. 
Олѣдствннно, Готы эти были не Готы, ибо Русь не Готы. Слово это 
здѣсь появляется на Руси какъ частное, и принадлежало Сармаціи. 
Наконецъ, если слово Готы на Руси не могло быть народнымъ, собст¬ 
веннымъ . то м въ Германіи оно могло быть такимъ же , т. е. . мы 
не надѣемся сыскать гдѣ-либо этого имени въ подлинникѣ. Одно ос¬ 
тается: замѣчать за авантюрствомъ сего имени и подмѣчать встрѣ¬ 
чаемые подъ онымъ народы , какъ подъ нарицательнымъ: тогда взой¬ 
детъ солнце, слово Готы исчезнетъ , или прицѣпится къ своему како¬ 
му-либо уголку и появится исторія Западныхъ народовъ. 

Изъ всего сего видно, какъ поверхностно, какъ криво толковалъ и 
понималъ Луденъ и понимали до него другіе, и какъ мало можно было 
ожидать оіъ подобныхъ толковъ \ 

Ч. Ю. ВенелинЪі 


* Здѣсь статья прерывается. 





ОБРАХЪ, ИХЪ ЦАРСТВѢ И ЕГО ПРЕДѢЛАХЪ. 


Кто не слышалъ или не читалъ кое-что о дѣяніяхъ народа, ко¬ 
торый въ Русскихъ лѣтописяхъ слыветъ Обрами , въ Западныхъ ЛЪагі , 
НаЬаге$ , а у Византійскихъ нѣкоторыхъ писателей А/іарог, А/іареі^ 

Народъ этотъ бушевалъ въ Европѣ въ VI и, отчасти, въ VII вѣ¬ 
кѣ. Нынѣшнее Историческое мышленіе придумало себѣ названіе , ко¬ 
торое довольно сильно звучитъ въ учебныхъ Историческихъ руковод¬ 
ствахъ. Это названіе есть: Ліѵаѵіесіісе Яеіс/г, Іе тупите, І’етріге сіее Аѵагее, 
сіе! АЬпгеа. Генрихъ IV сказалъ: Равія \ а и I Ыеп ппе пі е.«е ; нынѣш¬ 
нее любопытство заставляетъ насъ сказать : Гп гоуаише , ип ешрігв , 
епЕп, ппе дгапйе паііоп ѵаиі Ьіеп дпеЦнез е'іпсіея. 

Если перелистуемъ каталогъ всѣмъ историческимъ изслѣдованіямъ, 
то найдемъ, что Обрн или Авары почти совершенно забыты, вмѣстѣ 
съ нхъ Имперіею, не смотря на то, что почти всякій изыскатель, 
или компиляторъ историческихъ сочиненій , больше пли меньше спо¬ 
тыкается объ Аварскую Имперію , или объ Обрскій народъ. Вотъ по¬ 
чему и Карамзинъ, волею или неволею, долженъ былъ сказать что - 
либо объ Обрахъ. 

Изъ всего того , что сказалъ намъ Карамзинъ объ Обрахъ , мы не 
можемъ извлечь ни малѣйшаго опредѣлительнаго понятія; точно та¬ 
кимъ же образомъ и въ компиляціяхъ Роттека, Мюллера, или МісЬе- 
Іеі, Обры остаются для пасъ народомъ неопредѣлительнымъ и неопре¬ 
дѣленнымъ. Причина этому, опять скажу, то, что мало обраіцали вни¬ 
манія на этотъ народъ , на это царство. 

Объ Обрахъ говорится въ Русскихъ лѣтописяхъ; объ Обрахъ го¬ 
ворится въ Юго-Восточныхъ, т. е., Греческихъ лѣтописяхъ. Само собою 
разумѣется , что невозможо назначить предѣловъ этому народу (слѣ- 
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доватсльно , дать о немъ опредѣлительное понятіе) по одному Несто¬ 
ру, по однимъ Западнымъ писателямъ, или по однимъ Византійцамъ , 
потому что всѣ эти лѣтописи касались Обровъ только со стороны сво¬ 
ихъ границъ. 

Народъ Обры дѣлается дѣйствительно любопытнымъ если видимъ 
со всѣхъ сторонъ, что онъ осаждалъ ІЦарпградъ въ Ѳракіи, боролся 
съ Франками на Рейнѣ, и , по Карамзину, дѣлалъ нашествіе и на 
Россію. Слѣдовательно , опредѣлительное понятіе объ этомъ пародѣ 
важно не только для Русской Исторіи, но п для Исторіи Германіи п 
Галліи , для Исторіи Наннонін и Дакіи , для Исторіи Задунайскаго 
полуострова, т. е., что рѣшеніе этого вопроса важно для всей Сред¬ 
ней и Восточной Европы. 

Обры бушевали въ Европѣ съ 560—810 годы, т. е., въ продолже¬ 
ніе 250 лѣтъ. Періодъ прекрасный, потому что это былъ періодъ 
преобладанія Обровъ надъ Европою въ то время , когда Италія была 
разбита на удѣлы, Испанія тоже , тоже и Франція , въ которой едва 
только , и очень медленно, зараждалась Французская Манархія.“ На¬ 
конецъ, Карлъ Великій затѣялъ семнлѣтшою войну съ Обрами п 
отнялъ отъ нихъ значительную часть Австрійскаго Герцогства и Го¬ 
ристой Штиріи, Конечно, съ этого времени исчезаетъ изъ . Исторіи и 
имя Обровъ (скажу въ скобкахъ , хотя, впрочемъ , такой мощный па¬ 
родъ исчезать пе могь, потому что дѣло номенклатуры Историчес¬ 
кой нейдетъ за одно съ Физическимъ существованіемъ цѣлаго наро¬ 
да). Если Карлъ Великій и разрушилъ бы, какъ говорятъ , Аварское 
или Обрское царство, на такомъ же основаніи, какъ и Турки Грече¬ 
ское и Болгарское, то все еще порабощенный и лишенный имени на¬ 
родъ Обрскій пе пересталъ бы существовать и въ послѣдствіи , точно 
ч'акже, какъ и Греки и Болгаре пе исчезали и доселѣ. При семъ слу¬ 
чаѣ я замѣчу, что исчезапіе имени съ лайдкарты пе должно быть 
принато зв общественное исчезапіе народа; что номенклатура можетъ 
иредставлать Историко-оптическіе обманы , еі Іа раиѵге гаізоп Ьпіпаіпе 
рііія ои ШОІП5, еп а б!б Ьіеп сіоре. Доселѣ , сколько мнѣ извѣстно , по¬ 
чти никто пе дѣлалъ различія въ этпхъ двухъ родахъ исчезаніп: ланд- 
картное, или, что одно и тоже, лѣтописное принималось за веществен¬ 
ное это тоже значитъ, что погнаться за призракомъ за оптическимъ 
обманомъ. 

По положимъ , что Обры исчезли при Карлѣ Великомъ, и обо¬ 
зримъ эпоху ихъ съ 560 — 8Ѳ0 годы. Чтобы пе погнаться за призра¬ 
комъ, мы поступимъ осторожно. Чтобы открыть подлинныя жилища 
Обровъ, мы сдѣлаемъ различіе въ ихъ предѣлахъ , т. е., между общи¬ 
ми предѣлами царства и тѣми, до которыхъ простиралось племя 
Обровъ ; первые назовемъ политическими , послѣдніе природными или 
народными-, на пр., политическій предѣлъ Русскаго народа, къ Западу, 
составлаетъ линія Польско - Прусская , природный составляетъ рѣка 
Висла; къ Югу , политическій линія между Галііціею и Россійскою 
Имперіею, — народный рѣка Тиса въ Венгріи, въ ея теченіи съ 
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Востока къ Западу и т д. Слѣдовательно, взявши, наобумъ, какое- 
либо мѣсто пзъ Хроники, и нз дѣлавши различія въ предѣлахъ, мож¬ 
но снова составитъ себѣ призракъ и принять его за дѣйстпитель- 
пость. Капъ ни будемъ точны въ ссылкахъ, въ приведеніи цитатъ , 
сколько ни окажемъ начитанности, ие избѣгнемъ обману, если съ точ¬ 
ностью не постановимъ себѣ различія какъ въ вещахъ , такъ и въ 
словахъ. 

На атомъ - то основаніи, чтобы понять, чѣмъ владѣли Ооры, надобно* 
прежде указать, гдѣ же очи сими опили? Такимъ только образомъ 
избавимся отъ призраковъ , т. е. , отъ увлеченія. 

Начнемъ съ Западныхъ, г ояремсиныхъ, свидѣтелей. Григорій Ту рскій 
(Сг*§огіні Тпго»еп5І5 , жившій до 592 году), въ IV. кн., 23 гл. своей 
Франкской Хроники: 

„Ибо послѣ смерти Хлотарія Гунны вторгнулись въ Галлію , про¬ 
стивъ которыхъ Король Сигиберть двинулся въ походъ *. 

Въ 29 гл. „Гунны опять напали на Галлію; противъ инхъ вышелъ 
„Снгибертъ п пр. Но какъ войско его, разбитое бѣжало, то онъ окру- 
„жевъ п взятъ въ плѣнъ Гуннами, коихъ Царя умягчивъ подарками, 
„заключилъ миръ никогда съ щшъ не воевать. Но и Гасанъ , такъ на¬ 
зываются всѣ короли того народа **, далъ Сигиберту многіе подарки." 

Это происходило съ 559 по 570 годы, только сто лѣтъ спустя 
послѣ смерти Атиллы. Слѣдовательно , тѣхъ , которыо относятъ раз¬ 
рушеніе Аттилішой Имперій ко дню его смерти , можно бы заста¬ 
вить прочесть Григорія Турскаго , прежде нежели примутся они за 
свои компиляціи; можно бы гоже заставить ихъ читать Прокопія Ке¬ 
сарійскаго и Іорішида, жившихъ въ это же время. Тоже самое Гунн¬ 
ское правительство, которое воевало и трактовало съ Королями Франк- 
скнии за Рейномъ; въ это же самое время вспомогательныя войска 
Императору 1) етшіиту Великому противъ Персовъ, Вандаловъ Аф¬ 
риканскихъ и Готовъ въ Италіи. Прокопій, Секретарь Велизарія, 
ато войско называетъ Гуннами ; Епископы же диподій Павійскій , и- 
Іорпапдъ Равепскіп называютъ Болгарами. II ёіаіі рта - ЬопогаЫе ропг 
ипе паііоп сотые си. <ріе сіе роиѵоіг ѵоіг Іе.а Ьогба бп КІііп, еі сеих бе 
І'ЕнрІігаІн , Iея Л^иіегз бе І'АГіісріе еі 1 ея соіоппеа ааагх іпіреіТіпепІеа бе 
Коіпе. Италія перъ, или Римлянинъ , давно уже разучился съ втнми 
разными странами; Грекъ едва ли слышалъ о Рейнѣ и его Сигпбертѣ, 


* ѣіЬ. 1 У. 25 . Гоіт [Ю5І тогіет СЫаіапі ѣеуіі, Скиппі СаІІіаа асірсішн , еопиа уи05 
8у§іЬеИи5 ехегсііит сіігідіі. 

** Сар. 29. Скипі ѵего ікгит іп ОаІІіаа ѵепіге сопаѣапіиг , соаіі-а уиоі 5у§іЬегІЦ5 еіс. 
Рц^іеоіе аиіет ехегсііи бѵ^іЬегіі , ірзе іпсіизис а Скиппі а геІіпеЬаІиг. . . іаіія тияагіЬца 
Гоеёиа сит геде іаііь, ис отаіЬаа ѵііае зиае ііеЬиа пиііа ініег $е ргоеііа сотшоѵегепі. 
8еб ес ѣех Скиппогит тиііа шипега Ке§і 8у-іЬегІо сіесііі ; сосаЬаіиг аиіет Садапца , 
ошпез едіт ге§ез §еобз іЦіиі Ьоссе оррсПапІиг потіпе. 
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и VI столѣтіе представляетъ новый великій народъ , ужасный отъ 
Востока до Запада это продолжался еще вѣкъ Аттіілы. Отецъ Фре- 
дегарій (жившій въ 058 г.], продолжатель Григорія Турскаго , гово¬ 
ритъ слѣдующее о дѣлахъ своего времени : 

Гл. 43. „Въ 40 мъ году царствованія Хлотаріл (И) 1 , и третьемъ 
„сына его, Дагобврта (т. е. , въ 63:2) Словене * ** стали возмущаться 
„противъ Обривъ, именуемыхъ Гуннами-.' и пр. Гунны пріѣзжали вся- 
„кій годъ зимовать п'омежду Словенъ, отнимали у нихъ женъ и доче- 
,,реп, и, сверхъ многихъ угнетеніи, Словеие платили Гуннаиъ ежегод¬ 
ную подать *\“ ' ‘ " ... 

• .Дѣйствительно, съ'этого времени начинается Исторія Богеміи, Со- 
рабіи и Моравіи, какъ странъ независимыхъ. Въ этой революціи, или 
цзгпанін Ооровъ , Фигурируетъ нѣкто -бато., а нынѣшніе Боге.мскіе , 
Моравскіе ц даже Нѣмецкіе ІІстрршш исторію этихъ Славянскихъ 
племенъ начинаютъ этимъ же Зато. Какъ будто йодатное состояніе на¬ 
рода до 63 0 годовъ , не принадлежитъ къ его Исторіи . . ! Затѣмъ 
предполагать , что за 80 лѣтъ, т. е. , около 559 году , или во' время 
трансакцій Оброть или Гунновъ съ Спгебертомъ Франкскимъ, не бы¬ 
ло этого народа въ Богеміи и Моравіи отъ того только, что Григо¬ 
рій Турскій въ трансакціяхъ не упоминаетъ б немъ , какъ о подат¬ 
номъ, а упоминаетъ , какъ и слѣдовало, о господствующемъ племени, 
пли правительствѣ, котораго интересъ въ,Германіи былъ нарушенъ 
Франками? Да и почему не думать, что эти Германскіе Зіпѵі находи¬ 
лись въ податномъ состояніи и въ зависимости отъ Ооровъ со време¬ 
ни Аттилы, т, е. , съ 4 50 годовъ? Да п по чему яіе тамъ бы не жить 
Этому народу и до Аттилы ? Но это въ сторону. Куда же дѣвались 
Обры, т. е., гдѣ же были народныя ихъ жилища? Разумѣется, въ 
странахъ, граничащихъ съ Моривіею и Си.и-ѵіею , а именно, съ Восто¬ 
ка. Гдѣ же именно? Мы принуждены сказать, что Обры должны бы¬ 
ли' жить по Нѣману, по Днѣпру, по Днѣстру, или по Венгріи. 

Теперь мы не много оттѣнили природныя жилища Ооровъ отъ ихъ 
владѣній со стороны Западной. 

Гдѣ же, собственно, жилища Обровъ пли. Гунновъ? Новѣйшіе уче¬ 
ные полагаютъ , одни въ Паинопіи , другіе въ Дакіи. Это разнорѣчіе 
показываетъ, что ни тѣ, ни другіе не убѣждены совершенно въ томъ, 
что говорятъ; а, на оборотъ, всякая вещь,'объясненная опркЪ>ъ.ішналь-. 
цо, не допускаетъ разногласія, . 

Чтобы легче и вѣрнѣе можно было сообразить вопросъ , то мы 
разсортируемъ нынѣшніе предѣлы Венгріи и.Австрійскаго Герцог¬ 
ства. Извѣстно , что Дунай во всемъ своемъ теченіи былъ вѣчнымъ , 


* Подъ этимь именемъ Фредегарііі подразумѣваеть Чеховъ, Моравцевъ и Сербовъ. 

** Сар. ая. Аппо 40 -піо і-е^пі СЫоіапі е і з-о ^‘из Шіі Ба^оЬепі .... 5с1аѵі іат сопіга 
Аѵаі'оз, со-потепіо Ниппоз, еі гедст ео.шт Саіртиіп соерегааі геЬеІІаге, еіе .Ншіпі Ьуе- 
рышіот зшуиііз аппіз іп'бсЬѵоз ѵепісЬаоІ : ихогез беіаѵогит еі Я1іа5 еогтп 5 Ігаы зи- 
вдекдпі, іѵіѣіііа, эируг аііаз орргеззіапез Зсіаѵі Нипий зоіѵеЬалі , сіс. 
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естественнымъ предѣломъ, какъ между Государствами , такъ и между 
языками, т. е., былъ границею не только Политическою, но и Фило¬ 
логическою. Только съ X вѣка образовалось Венгерское Королевство, 
такъ, что Дунаю пришлось протекать по его срединѣ. Въ продол¬ 
женіе первыхъ четырехъ вѣковъ Дунай былъ границею Римской Им¬ 
періи; часть Австрійскаго Герцогства, Задунайская часть Венгріи, съ 
частью Славоніи и Кроаціи, составляли Паннонію. Природные жите¬ 
ли этой Паннонін,. равно-какъ и Норика, части Ретіи , Истріи , подъ 
самую Верону іі Венецію нынѣшняго Иллирійскаго Королевства , со¬ 
ставляли искони отдѣльное Славянское племя , извѣстное подъ при¬ 
роднымъ именемъ Словенцевъ и Кроинцевъ. Изъ всѣхъ Славянскихъ 
племенъ только это одно было дѣйствительно старожилнымъ по ту 
сторону Дуная , потому что Болгаре и Сербы перешли за Дунай въ 
Мнзію, Македонію и Ѳракію только по разрушеніи Имперіи. 

И такъ, нарѣчіе этого племени съ Норическихъ горъ простира¬ 
лось къ Сѣверу и Востоку только до Дуная ; но отъ Дуная къ Сѣве¬ 
ру до береговъ рѣки Хабы (Эльбы) простиралось другое Славянское 
нарѣчіе подъ названіемъ Чешскаго языка , который, какъ въ старину, 
такъ и теперь , занимаетъ Сѣверо - Западный уголъ Венгріи ( Слова¬ 
ковъ), Моравію и Богемію. Языкъ Чешскій къ Западу граничитъ съ 
языкомъ Сербскимъ или Сероскимъ (Пицца ЗогаЬіса, Зеічіса) , который 
отъ предѣловъ Богеміи простирался къ Западу по той части Баваріи 
и окружныхъ Герцогствъ, которая искони слыла землею Франковъ 
(і'г;іпкрп-і.ап(], РѴапсопіа), по Лгж/щамъ, по нынѣшней Саксоніи, чрезъ 
Турпнгенъ до самого Гарцъ-Вальда къ Рейну. Языкъ этотъ и досе¬ 
лѣ уцѣлѣлъ въ Лужицахъ, въ Саксоніи іі, отчасти, въ Бранденбургѣ; 
500 лѣтъ тому назадъ всѣ деревни вокругъ Лейпцига (Липска) гово¬ 
рили уіа этомъ языкѣ; но, въ древности, этотъ языкъ далеко про¬ 
стирался къ Западу, гдѣ при мыкалъ къ Нѣмецкому (Ііпцоа Аіеіпаппі- 
сіі). Этотъ Нѣмецкій языкъ занималъ западную часть Баваріи , часть 
Швейцаріи, Виртембергское Королевство и Баденъ Такнмъ образомъ, 
посреди Баваріи и около Касселя, сталкивались два противоположные 
языка. Дреаніе весьма рачительно ихъ отличали, такъ что Жетпппі 
Значило ЪешсЫитІ , а Сербнрша слыла Ъгаі.кі, Ргаасопез. , РгапЫц-Ьаші. 

Съ другой стороны , т. е., къ Сѣверо-Востоку, Чешскій языкъ гра¬ 
ничитъ съ Ляшскимъ, состоявшимъ изъ Слі завовъ , Кѵикусовъ и Ма¬ 
зуровъ. Висла искони отдѣляла Ляшскій языкъ отъ Русскаго. 

Надобно Замѣтить, что Чешскій языкъ отъ предѣловъ нынѣшней 
Саксоніи переходилъ черезъ горы въ Моравію , а чрезъ Карпаты въ 
Австрійское Герцогство и Венгрію по самый Дунай. Такамъ точно 
образомъ іі Русскій языкъ переваливался черезъ Карпаты въ Венгрію 
къ берегамъ рѣки Тисы, такъ что, если въ Скнѳіи пашей Русскій 
языкъ простирался къ Югу мимо Ляшскаго, то въ Карпатахъ ц 
за Карпатами стремился рядомъ съ Чешскимъ; и если по рѣкѣ 
Бугу и Цареву онъ подвергался ЛяхпЗмамъ, то въ Шарошскомъ , 
Земплинскомъ и другихъ Грач-ствахъ Венгріи , и доселѣ онъ подвер¬ 
гался Чехизмамъ. Граждане вольнаго Королевскаго гщюда Цря,- 
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июва (Ерегіез) имѣютъ своего Русскаго Архіерея. молятся на язы¬ 
кѣ нашемъ, Церковномъ, но съ трудомъ опредѣлить могутъ, точно ли 
они Русаки , или Словаки! До того они Чехстпуютъ! ІІо разборъ 
этого обстоятельства необходимъ будетъ для особыхъ историческихъ 
надобностей. 

Русь отъ Ляшскихъ и Чешскихъ предѣловъ простиралась далеко 
къ Востоку; на Югѣ она занимала всѣ восточные Карпаты и всю 
Трансмльванію: эту природную, древнѣйшую Русскую Швейцарію. 

Однако , Русскій языкъ, въ протяженіи къ Югу , не останавливал¬ 
ся на томъ же градусѣ , на которомъ и Чешскій , задержанный тече¬ 
ніемъ Дуная съ Запада къ Востоку. Дунай не хотѣлъ ворваться въ 
Русь: какъ только приблизился къ ея предѣламъ, тотчасъ, возлѣ 
Песта, Заворотилъ къ Югу, чтобы бѣжать паралельио съ Русскими 
горами (извѣстными йодъ глупымъ, Греческимъ или Цыганскимъ, на¬ 
званіемъ Карпатовъ , и о которомъ народъ ничего не знаетъ), съ твер¬ 
дымъ намѣреніемъ не допустить всѣмъ Русскимъ горамъ перебѣжать 
въ систему Балканкую: и какъ только прибылъ подъ Бѣлградъ , ос¬ 
тановился , чтобъ выглядѣть, какъ Наполеонъ подъ Австерчлицеиъ, 
самое слабое мѣсто въ тянуще'ся къ Югу линіи Русскихъ горъ; ки¬ 
нулся на иее, подобно удаву и, не подалеку отъ Оршова , грудью 
разбилъ линію; съ невѣроятною быстротою и шумомъ проскольз¬ 
нулъ онъ сквозь пробитое отверстіе пересѣченнаго хребта и, пере¬ 
валясь на спину , какъ будто измученный ударомъ , тихо и безжиз¬ 
ненно едва тянется нч спинѣ къ Востоку въ море, грѣясь на-тепломъ 
солнцѣ Юга. Тамъ уже ползаетъ но немъ нс только человѣчество , но 
и корабли , а онъ лежитъ , какъ безчувствененъ , и только когда на¬ 
ходитъ на него лихорадка и стужа , тогда кожу его подергиваетъ 
дрожь, и опъ судообразпыя насѣкомыя стряхиваетъ на берегъ: 

Ой Дунай , Дунай , 

Сила Дунаевнчь! 

И доселѣ помнитъ тебя Русь, что ты не далъ ей уйти въ Грецію, 
а пустилъ однѣ только вереницы журавлиныя! 

Наблюдая за Дунаемъ, мы должны сообразить его характеръ. Вис¬ 
ла была всегда домашнее животное между Русью иЛяхамц (пгі Яічіѵе 
арргічоіче) ; на восточные ея берега приходили дѣти и дѣвы Русскія 
мыть полотно, или моги, или расплетать косы: на западные берега 
ррпходили Лишенки. Такая же смирная рѣка была и Лаба Чешская, 
ц 0}}р№ Померанская, и Двина. ІІо рѣки мужескія , каковы Донъ , 
Днѣнрр , Днѣстръ , Дунай , только въ молодости своей возились съ 
дѣвами возлѣ гуменъ, садовъ и дворовъ и поили рогатую скотину. 
Такъ и Дунай .выросталъ между Словенами іі Чехами ; но какъ 
только возмужалъ, удалился въ степь, и принялъ характеръ раз¬ 
бойничій. 

Кому либо могло бы. показаться, что я слишкомъ поэтизировалъ 
такое существо, какое есть рѣка. Да , не одна рѣка , но вся мѣст¬ 
ность составляетъ, или имѣемъ свой особенный характеръ. Это особен- 
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ное ощущеніе извѣстно только тому , кто родился и выросъ въ го- 
2 >ахъ, а послѣ перенесся въ противоположность, на равнины, въ степь; 
кругомъ необозримаа равнина дѣйствительно наводитъ на душу какое- 
то уныніе, страхъ, опасеніе, потому что безлѣснаа, безводнаа, необи- 
таемял даль всегда непріазненна, негостепріимна. Проѣзжаа, въ 1850 
году , по Валахіи изъ подъ Гирсовп чрезъ С-юбодпм въ Силистрію , 
л не разъ думалъ себѣ , что , если бы конь мой бросилъ мена одного 
и безоружнаго на степи, то я впалъ бы въ отчаяніе. Нигдѣ человѣкъ 
не прилѣпляется танъ сильно къ лошади, какъ на Стени, потому что 
нигдѣ не имѣетъ въ ней такой нужды, какъ на степи. Въ слѣдствіе 
этого, народы , именно .отъ свойства мѣстности, могутъ быть больше 
или меньше конные. ІІе вдругъ могъ бы я вамъ сказать, что такое 
.Царнградъ , что такое Парижъ, что такое Лондонъ, и что такое 
Копенгагенъ. Для меня , здѣсь , важнѣе сказать , что такое Москва. 
Ужели никто не видитъ , что Москва не иное что , какъ только ка¬ 
валерскій или конный лагерь. Это слово конный заключаетъ въ себѣ 
всѣ ругательства и всѣ похвалы Велико-Русскому народу , т. е., лег¬ 
ко объясняетъ все то, надъ изложеніемъ чего философъ истратилъ 
бы многіе годы и многіа книги. Слово „конный 11 даетъ полное поня¬ 
тіе не только о городѣ, но и обо всемъ племени, такъ какъ Велико¬ 
россы и котища суть синонимы. 

Помню, какіе оттѣнки принималъ мой характеръ въ проѣздъ чрезъ 
мѣста необозримыя ; проѣзжая въ Силистрію, за 30 верстъ видѣлъ я 
Южные берега Дуная ; за 15 видѣлъ всадника , который ѣхалъ мнѣ 
на встрѣчу. Съ южныхъ береговъ , молодой Римлянинъ за 40 верстъ 
могъ во всѣ стороны видѣть по Валахіи; если онъ , этотъ бисіи? Еіа- 
тіпіп.ч, стоялъ на караульной ставкѣ, то легко могъ отличить , какъ 
по это.му необозримому пространству носятся тучи кавалерійскія. 
Молодой Римлянинъ съ ужасомъ смотрѣлъ въ эту мрачную даль, изъ 
которой я подъѣзжалъ къ нему, и въ которую онъ едва ли рѣшился 
бы пуститься пѣшкомъ и съ ранцемъ за плечами. 

Л сравнивалъ его ощущенія и мои; онъ изъ Рима прибылъ въ 
Силистрію пѣшкомъ въ продолженіе 40 дней; я туда прискакалъ изъ 
Москвы въ продолженіе 4 0 дней , не смотря на двойное разстояніе. 
Если бы я посадилъ къ себѣ какого-либо Баварскаго, или Виртемберг- 
скаго Алеманна , и тащилъ бы его въ телѣгн въ Силистрію день й 
мочь и во всю прыть, то онъ не могъ бы не удивляться такой вар- 
ворской ѣздѣ, і-о ЬагЬаг'исіі {аіігеп ! Не смотря на то, ѣзда эта сдѣла¬ 
ла бы порядочную операцію на его внутренность, и мой Нѣмецъ воз¬ 
вратился бы въ свою Нѣмецію ужь не Нѣмцемъ, а Скиѳомъ; онъ былъ 
бы тогда сложное существо , Аіетаппик ЗсуШіаш *; Алеманнъ, навѣр¬ 
ное, подошелъ бы къ нему съ подобострастіемъ, потому что онъ имѣлъ 
бы непремѣнно высокое понятіе объ еіп готіісііег ОДісіег. Л бы не могъ 
чувствовать этого уваженія, потому что мои ощу щенія распялены без¬ 
конечностью и опасностью Скиѳскаго небосклона, какъ необозримостью 
моря , и приняли бы характеръ гордый , надменный, саркастическій. 
Кто испыталъ вліяніе ужаснаго, кто превозмогъ опасное, тотъ пепре- 
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мѣнно дѣлается отважнѣе, гордѣе. Притомъ же, если пѣхотинецъ, или 
ѣздокъ на волахъ и ослахъ (какъ Римлянинъ) , пріучается къ терпѣ¬ 
нію, то конная п быстрая ѣзда сдѣлала съ меня , какъ Скпѳа, чело¬ 
вѣка самого нетерпѣливаго Цока Алсманпъ съ подобострастнымъ 
терпѣніемъ ожидалъ бы выхода изъ пограничной ставки А\? Нетти то - 
тізскеа ОДісіёгз Iисііи Ріатіпіиі , я бы закричалъ съ презрѣніемъ отъ 
нетерпѣнія: „Ну!! Мусы выдыбпй!' 1 съ презрѣніемъ, потому что я вы¬ 
учился презирать съ опасностью и самого ЛІуція Фламинія. 

Флампній , навѣрное , принялъ бы меня съ большею недовѣрчи¬ 
востью , чѣмъ Алеманиа , но презрѣть меня не могъ бы, потому что 
Скиѳъ въ глазахъ ІІтадіанца всегда представлялъ что-то достойное , 
если не удивленія, то, по крайней мѣрѣ, вниманія. Извѣстно, что Ита¬ 
лія была и есть страна вовсе не конная; она всегда была страна 
коровья, какъ и самое ея имя выражаетъ, потому что' чаХоі значитъ 
по Гречески то, что по Латыни ѵііиіих , теленокъ или, даже, оселъ. 
Римъ никогда не имѣлъ своей Кавалеріи , потому что нельзя назвать 
кавалеріёю находившихся при всякомъ 6,000 пѣхотномъ полкѣ 60 
всадниковъ, которые на своихъ аргамакахъ тянулись за полкомъ, ша¬ 
гомъ, подобно Нѣмецкимъ маркитантамъ; всякій уроженецъ нашей не¬ 
обозримой Скиѳіп , или Сармаціи, захохоталъ бы во все горло, видя 
подобныхъ рыцарей. Бѣдному Луцію Фламшпю никогда не посчаст¬ 
ливилось бы видѣть въ своей арміи такія великолѣпныя конныя по¬ 
зы, какія онъ видѣлъ въ Римѣ у тріумфальныхъ мраморныхъ колес¬ 
ницъ , у коихъ мраморные или живописные кони изображены въ 
полномъ скаку , а буйныя шеи пристяжныхъ на растяжку. Какъ 
могъ бы Луцій Флампній презрѣть всякаго Скиѳа, который бы 
скакалъ въ полной , подобной тріумфальной - скульпурной позиціи 
и колесницѣ, именно во всю дорогу оть горъ РиФейскихъ (то 
есть отъ Москвы) до береговъ Мнзіи ! Если хотите осуществить 
Фантазію скульптора Греческаго, или Римскаго, то велите заложитъ 
себѣ въ дрожки тройку Русскую , садитесь и поѣзжайте по-Руски, и 
■будьте увѣрены, что тріумфальныя Греческія и Римскія модели Юлія 
Цесаря, или Траяна сняты именно съ Еашей Русской тройки. Въ од¬ 
номъ только можно бы упрекнуть ваятелей, а именно въ томъ, что 
забыли дугу , если бы ея отдѣлкѣ не мѣшалъ или мраморъ, или са¬ 
мое искусство. Самыя даже колесницы суть исключительно Скиѳское 
изобрѣтеніе, потому что онѣ представляютъ Первую необходимость 
Скиѳіи. 

Можетъ быть, я самъ не показался бы ІГуцііо Фламииію слишкомъ 
изященъ, при видѣ моей бурки. Пусть онъ бы меня называлъ ЬагЪа- 
гиа, я бы, однако, похвалилъ его Цицерона или Сенеку; сказалъ бы, 
что у нихъ много прекраснаго , но что нерѣдко городятъ околесную ; 
всякій Скиѳъ сказалъ бы это непремѣнно , потому что Скиѳія, страна 
конная, имѣетъ свои исключительныя ощущенія и образъ воззрѣнія 
на вещи. Платонъ у насъ; сказалъ бы я ему, сдѣлалъ бы у насъ стран¬ 
ное Епечатлѣніе, несли онъ великій человѣкъ въ Аѳинахъ, то у насъ, 
съ своииъ городовымъ уложеніемъ, онъ ни къ чему нё годился бы, кро- 
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мѣ развѣ въ Бургомистры въ городъ Смоленска. Можетъ быть , Алё- 
маннъ съ Фламиніемъ меня осудили бы одинаково; можетъ, Они рѣши¬ 
лись бы взять меня въ плѣнъ, для того, чтобы продать) но я , Скиѳъ, 
рѣшился бы плѣнить и Нѣмца и Римлянина, для того только, чтобы 
ихъ осѣдлать и поѣздить на нихъ. Да и въ самомъ дѣлѣ, поѣздив¬ 
ши тиракікя па конѣ , что можетъ помѣшать мнѣ захотѣть поѣздить 
и на человѣкѣ ? 

Такимъ образомъ, разнообразная мѣстность доводитъ человѣка до 
разнообразныхъ привычекъ. 

Это небольшое отступленіе я допустилъ изъ необходимости пока¬ 
зать: 1) что мѣстность имѣетъ вліяніе на характеръ въ народѣ; 2) 
что мѣстность имѣетъ вліяніе и на Исторію, т. е., что въ нашихъ Ис¬ 
торическихъ мечтаніяхъ мы не должны разквартировывать народъ во¬ 
преки обитаемости, или необитаемости , странъ. 

Чтобы кончить опредѣленіе Русской полосы, должно прибавить 
слѣдующее: Венгрія состоитъ изъ необозримой равнины. Такъ какъ 
эга равнина кругомъ окружена высокими горами, ТО Венгрія пред¬ 
ставляетъ глубокій тазъ. 

Другой тазъ глубокій представляетъ поверхность Валахіи. Я уже, 
выше, сказалъ, что южные берега Дуная видны за 30 верстъ. Силн- 
стрія лежитъ на самомъ Дунаѣ у подошвы высокихъ горъ. Я вска¬ 
рабкался на эту вершину, въ надеждѣ опять спуститься на ту сторо¬ 
ну, какъ вдругъ, вмѣсто вершины горы, я очутилсл на самомъ краю 
Болгарской пли Задунайской равнины, отчасти покрытой Деревьями. 
Если провести отъ моихъ ногъ черезъ Дунай къ Сѣверу горизонталь¬ 
ную линію, то она пронеслась бы Очень высоко надъ Валахіею и упер¬ 
лась бы въ горы Трансильванін , пли въ возвышенную поверхность 
Молдавіи и Бессарабіи. 

Южные берега Дуная вовсе не рѣчные ; они представляютъ всѣ 
черты морскихъ береговъ. Не стану здѣсь доказывать и пояснять , 
что Венгрія и Валахія были нѣкогда морями * , а скажу только:, что 
дно обѣихъ этѣхъ странъ и доселѣ представляетъ безлѣсныя и без¬ 
водныя равнины. Гдѣ воды нѣтъ, тамъ и лѣсу нѣтъ; тамъ Человѣкъ не 
можетъ завести постояннаго жилища. Вотъ почему Валахія и Венгрія 
суть страны пеудобоиаселительныя. Въ степной части Венгріи, по Ду¬ 
наю и 'Гисѣ, есть пустыни необитаемыя ; цѣлыя сутки скачешь, не 
видѣвши ни кола , ни двора , ни деревца. Но за ТО , гдѣ проявился 
прудокъ, или удобный водопойный источникъ, тамъ накопилось огро¬ 
мное село. Вотъ почему въ степной Венгріи есть такія селы, какихъ 
нигдѣ въ мірѣ на пр. , Сарваша въ 17,000, Русскій Дома (Огозг-Ьага) 
въ 12 . 000 , Чиба въ 20,000 душъ. По той самой причинѣ, Йртиовское 
Жупанство ничуть, пространствомъ, не меньше другихъ, имѣющихъ 


* См. Опытъ Идравдігіескоіі географіи, илі нѣкоторыя черты предпологаемон па¬ 
уки; сочиненіе Юрія Вене.тна (находящееся еще въ рукописи), й. Жолкаря. 

о 
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400 селеній , хотя оно состоитъ только изъ трехъ. Кто ѣзжалъ по 
степямъ Валахіи, тотъ припомнитъ себѣ ея пустоту. Сселенія только 
по рѣкамъ; по междурѣчному же пространству человѣчество, подобно 
кротамъ, роетъ себѣ ямы въ покатой землѣ , и накрываетъ ихъ соло¬ 
мою. Этого рода се іедіа называются тамъ Бордеями. 

Но за то и пріятность и свѣжесть мѣстоположеній, и достатокъ во¬ 
ды и лѣса есть въ долинахъ горъ , спускающихся изъ Трансилваніи 
какъ въ Венгрію, такъ и вѣ Валахію; тутъ народъ свѣжѣе и здоровѣе. 

' И такъ, Русскій народъ искони могь проникнуть къ Югу, по мѣ¬ 
стамъ удобонаселимымъ, по Молдавіи , Трансилваніи, до степей Вен¬ 
гріи и Валахіи. Вотъ какая граница отдѣляла Русь отъ Римской Им¬ 
періи; не Дунай только, но, что ужаснѣе, необозримая и негостепрі¬ 
имная степь. Если Моравскія и Словенскія дѣвы ежедневно могли мыть 
ноги въ Дунаѣ, то Русскія слышали о немъ только по наслышкѣ Рус¬ 
скихъ наѣздниковъ. Не съ корчагой ,пѣшкомъ ходила Русь на Дунай; 
она бросалась на копья , съ саблею на боку, съ пикою и стрѣлою за 
плечами, и три дня и три ночи скакала, чтобы увидѣть этого степ- 
наго удава. 

Я имѣлъ случай испытать вліяніе втѣхъ обѣихъ степей, и если 
что сказалъ, то оно, по крайней мѣрѣ, тѣмъ хорошо, что снято мною 
съ самой натуры. 

Такимъ образомъ, гористая Русь повисла къ Югу межъ степей; 
выдалась, подобно Мореѣ, въ бывшее нѣкогда море; тамъ оканчивался 
міръ Европейскій отъ міра Заморскаго , — нынѣ Задунайскаго; тамъ 
оканчивались древнѣйшія жилища Славянщины отъ Заморской Ски- 
иеріи, отъ Задунайскаго полустрова, который, впрочемъ , есть плот¬ 
ный кусокъ, насильственно отрѣзанный отъ Анатоліи, отъ Азіи, Це- 
реградскимъ быстротечнымъ каналомъ. За этимъ высохшимъ моремъ 
было человѣчество, совсѣмъ противоположное Европейскому; такъ -какъ 
и доселѣ языкъ Скиперіи, языкъ старожиловъ Албанцевъ , не имѣетъ 
ничего общаго съ основою языковъ Европейскихъ, но за то онъ сро¬ 
денъ съ языками Малой Азіи и Кавказа. 

Такимъ образомъ, Геологія послужить намъ отчасти къ исправле¬ 
нію Исторіи. Хотя море давно истекло въ другія мѣста , но вліяніе 
его дна осталось и въ послѣдствіи. Римляне не могли смотрѣть безъ 
ужаса въ ату необозримую даль, въ которой то являлись , то опять 
исчезали кавалерійскія толпы. Но наѣзды опаснѣе были со стороны 
Русскихъ горъ, зимою, когда ледъ вездѣ постлалъ наѣздникамъ откры¬ 
той мостъ чрезъ Дунай. Нигдѣ Римское Правительство такъ не опаса¬ 
лось , какъ со стороны Русскихъ горъ, которыя одинаково насылали 
свою кавалерію какъ въ Паннонію (Словенію), такъ и въ Мизію ( въ 
Болгарію ). Почти невозможно было, да и опасно , посылать пѣхо¬ 
ту въ втѣ степи , такъ что Римъ находился, съ этой точки , толь¬ 
ко въ защитительномъ положеніи, а необозримая Скиѳія отправля¬ 
ла въ поиски за Дунай. Наконецъ, Римляне нашли необходимымъ 
завоевать гористое мѣсто между Баиатомъ и Малою Валахіею , засе- 
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лить военными поселеніями, назначеніе которыхъ было дѣйствовать на 
наѣздниковъ, съ боку, или съ тылу, въ обѣ стороны, и по Валахіи и 
по Венгріи. Это завелъ Траянъ; но какъ содержаніе и защита самыхъ 
поселеній стоили Правительству чрезмѣрныхъ издержекъ и трудовъ, то 
Авреліанъ перевелъ всѣ поселенные полки снова за Дунай , и велѣлъ 
разломать каменный мостъ, соединявшій ихъ съ правымъ берегомъ 
Дуная. 

Такъ какъ горы Русскія тянулись къ Югу рядомъ съ Паиноніею, 
то Русской языкъ, простиравшись 'къ Югу, плотно, мимо Ляховъ и 
Чеховъ, потянулся дальше и ііимо Задунайскихъ Словенцевъ, съ 
тѣмъ, однако, что ихъ отдѣлялъ не только Дунай, но и негостепріимная 
и дальняя степь. 

Нынѣ въ Трансилваніи , съ ея опушками въ Венгрію и Валахію, 
давно уже пѣть ни души Русской. Эта гористая полоса занята тре¬ 
мя разными языками: 1) Трансилванію населяютъ Волохи ( Румуне), 
племя Италіанское; 2) Долины населяютъ Мод яри , племя Манджур- 
ское; къ ихъ нарѣчію и племени принадлежатъ и Половцы (ЗісиІІ, 5ге- 
ѣеіуек), занимающіе семь горскихъ округовъ; 5 ) Саксонскія колоніи, 
въ южныхъ округахъ Трансилваніи. Это иноплеменное заселеніе Рус¬ 
скихъ горъ, Русской Швейцаріи, не мало мѣшаетъ хорошему истори¬ 
ческому'мышленію, потому что, какъ только дѣло дойдетъ до, таяъ на- 
зывйемой, Дакіи, тотчасъ мысль тамъ прекращается о природной Ру¬ 
си, при взглядѣ на новое ея иноплеменное заселеніе. Такъ, многіе попали 
въ сѣти отъ втого обстоятельства , разбирая впоху Гунновъ, пли Об- 
ровъ (Аваровъ) и другихъ именъ народныхъ, относящихся къ той сто¬ 
ронѣ, до 800 годовъ. 

Но всѣ втп иноплеменники заняли Русскія горы только съ 800 года. 

1: Волохи. Вообще, говорятъ , что они потомки колоній Траяио- 
выхъ. Но колоніи втѣ были переведены обратно за Дунай Императо¬ 
ромъ Авреліаномъ во II вѣкѣ и разселены по разнымъ мѣстамъ какъ 
Мизіи, такъ и Македоніи. Въ слѣдствіе втого, часть Мизіи, Верхней 
й Нижней, соединена была подъ особое управленіе и названіе Средней 
Мини или Побережной Дакіи ( Му$ Меаііеггапеп или Басіа Вірепзіз). 
Такимъ образомъ, снова исчезла, такъ называемая, Дакія по сію сто¬ 
рону Дуная, потому что опять вошла въ составъ Скиѳіи. ^ 

Константинъ Великій, переводя столицу въ Цариградъ , перевелъ 
еще нѣкоторыя Италіанскія колоніи во Ѳракію, которую, по сему, ве¬ 
лѣлъ именовать Романіею (Кошапіа). 

Въ войнахъ Болгаръ съ Византійцами Болгарское Правительство , 
отнявъ у нихъ большую часть этой Ромаиіи и Македоніи, чтобъосла- 
бигь Греко - Римлянъ, почти всѣ этѣ колоніи, въ числѣ 30,000 се¬ 
мействъ , переселило въ свои владѣнія по сію сторону Дуная, и раз¬ 
селило по разнымъ мѣстамъ гористымъ (Трансилваніи и Валахіи), 
откуда, па оборотъ, перемѣстило за Балканы значительное количе¬ 
ство Болгаръ. 
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И такъ, съ IX вѣка, вти 30,000 семейныхъ Румыновъ или Роман¬ 
цевъ иди, какъ Русь ихъ называла, Волоховъ, были разсадникомъ всѣхъ, 
нынѣ существующихъ, Волоховъ и Молдаванъ по Венгріи, Трапсплва- 
ніп, Валахіи, Молдавіи. 

2. Мадлры или Угры (Венгры) вошли въ Венгрію въ X вѣкѣ; съ 
XI установили Королевство, а особенная ихъ Орда, п»дъ начальствомъ 
Тугутума, завладѣла Трансилваніею. 

3. Въ XII столѣтіи, отъ нашествія Татаръ на Новороссійскій край, 
Половцы оттуда удалились въ горы Транснлванін, гдѣ и нынѣ раз¬ 
дѣлены на округи ( 8есіе$ Зіспіогшп ). 

4. По опустошеніи Татарами Венгріи, Правительство поселило въ 
Южной Тванснлваніи Саксонскія колоніи около городовъ Сибина и 
Браіиова ( первый изъ нихъ вти колонисты называютъ НегшадоІасН, а 
послѣдній Кгом5Іа(іі.). 

Вотъ краткая Исторія заселенія Русскихъ горъ IX вѣка , тремя 
иноплеменными, но совсѣмъ разноязычными, народами. 

И такъ, обозначивъ эпохи новыхъ поселеній въ Загорской, Закар¬ 
патской Руси, очищаются намъ подлинные ея сторожилы, а именно, 
племя Русское. Если возвратить Саксонцевъ Древней Бременской Са¬ 
ксоніи, Мадяровъ, съ ихъ еДиноязычными Половцами Дону , а Воло¬ 
ховъ Македоніи, пли, лучше, Италіи, то останется на мѣстѣ одно пле¬ 
мя Русское. Да и могли ли быть другіе старожили втой Швейцаріи 
восточной Европы, если она подымается на Русской почвѣ? 

Сколько ни потерпѣла народность Руси, Го 2 )Ской и Загорской, отъ 
поселеній иноязычныхъ, однако, и доселѣ уцѣлѣла. Еще слишкомъ 
500,000 Русскихъ жителей живетъ и нынѣ по разнымъ Графствамъ 
Сѣверо-Восточной Венгріи; и если къ втому числу Закарпатской Ру¬ 
си прибавить 700,000 Руси, живущей въ горахъ, съ сѣверной стороны 
Карпатскаго хребта по Галиціи , Буковинѣ и горной части Молдавіи, 
то выйдетъ болѣе 1,200,000 природной Горской Руси. Что касается 
до горъ Транснлванін съ ихъ окресностями къ Венгріи, Валахіи и 
Молдавіи , то вездѣ по нимъ розсѣяиы непреложные слѣды Руси, но 
Изложеніе которыхъ должно быть предметомъ особеннаго разсужденія. 

Мри семъ , не могу не упомянуть о ложномъ мнѣніи Венгерскихъ 
Историковъ, будто Русъ переселилась за Карпаты , вмѣстѣ съ Венгра¬ 
ми , только въ IX вѣкѣ. Принимая то, что перенесеніе Мадярскихъ 
кочевьевъ съ Дона за Карпаты на Дунай въ тамошнюю степь, точ¬ 
но, можно назвать переселеніемъ, я не понимаю, какимъ образамъ мо¬ 
жно назвать переселеніемъ въ Венгрію ( т. е., Загорскую Русь ) Рус¬ 
скаго народа, если онъ искони обиталъ не только до Кар патовъ ; но 
сплошь ц въ Карпатахъ. Изъ втого положенія осѣдлаго п некочеваго 
Русскаго народа невозможно вывести ни малѣйшаго движенія, которое 
можно бы назвать переселеніемъ. Дѣло въ томъ , что Загорская Русь , 
съ 1,000 годовъ стала носить названіе Венгріи; но какъ въ ней ока¬ 
зался и Русскій народъ, то хронисты воі бразили себѣ прибытіе его , 
вмѣстѣ съ Венграми, изъ такой «трапы . которая въ ихъ время назы¬ 
валась бы Русью! Русскія лѣтописи помнятъ 0 переходѣ (888 г.) У г- 
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ровъ за Карпаты, но о переселеніи Руси ничего не знаютъ; Венгер¬ 
скія же лѣтописи начались гораздо позже, и о переселеніи Руси наме¬ 
каютъ въ слѣдствіе того только, что это имъ такъ показалось. Хотя 
мнѣніе это чисто опрометчиво , однако, оно и доселѣ въ общемъ хо¬ 
ду въ Венгріи. Остается только увѣриться окончательно , что ста¬ 
рожилы стороны Карпатской и Закарпатской по самый Дунай соста¬ 
вляли искони часть Русскаго племени. 

Такимъ образомъ , опредѣливъ себѣ народные или Филологическіе, 
язычные, предѣлы разныхъ Славянскихъ племенъ до 800 года, мы 
отправимся далѣе къ опредѣленію и отысканію подлиннаго жилища 
Обровъ. 

Мы уже видѣли, что Обры къ Словакамъ, Моравцамъ , Богемцамъ, 
ѣздили только гарнизономъ и собирали подати. Разсмотримъ теперь 
ихъ отношеніе къ Панноніи пли Словеніи (т. е., Задунайской Венгріи. 
Задунайской части Австрійскаго Герцогства, восточной части Шти- 
ріи, Каринтіи, Кроаціи , Славоніи н части Босніи ). Эта страна, по¬ 
слѣ ея отторженія Аттилою (452 году) отъ Италіи, подверглась раз- 
нымъ_ нашествіямъ. Ардарикъ , служившій вѣрно Аттилѣ, пріобрѣлъ 
этой странѣ или племени существованіе независимое, которымъ она 
пользовалась около 100 лѣтъ , будучи управляема пріемниками Арда- 
рика до смутъ Лонгобардскихъ 

Имя Панноніи давно уже забыто; писатели VI вѣка однн называ¬ 
ли жителей ея личнымъ ихъ именемъ, біЫаѵіпі (Словене, Словенцы), 
а другіе называли ихъ по Гречески. Гепидами, т. е., Туземцами, для 
отличія отъ преобладающихъ народовъ; Гг/паііе; (отъ уі) страна, и 
лаібед, мальчики, сыновья) значитъприроДные сыны страны, или ту¬ 
земцы. 

Въ половинѣ VI вѣка, Лонгобарды съ береговъ Одры, завладѣли 
всѣмъ къ Югу до рѣки По и до Генуи. Панель Діаконь , писатель 
ѴШ вѣка, въ своей исторіи Лонгобардовъ , пишетъ слѣдующее объ 
отношеніяхъ между правителями Словенцевъ и Лонгобардами. 561 
годъ. „Между тѣмъ скончался Туризеіиіь, Правитель Туземцевъ (Нех 
„Серісіошт); ему наслѣдовалъ Кунимундь, который, желая отмстить за 
„старыя обиды, нанесенныя туземцамъ , сдѣлалъ разрывъ мира съ 
„Лонгобардами. Но Ллбоинъ (Лонгобардскій) заключилъ (какъ видно, 
„еще прежде ) вѣчный миръ съ Обрами , которые прежде назывались 
„Гуннами, а послѣ, отъ имени ихъ Царя (V!), Обрами, и, послѣ, 
„отправился воевать съ туземцами- Когда туземцы двинулись про- 
„тивъ него , Обры , согласно съ тѣмъ, какъ условились съ Албоиномъ, 
„напали на нхъ страну. Кунимундъ палъ духомъ, когда получилъ 
„печальное извѣстіе, что Обры вошли въ его обласпи. Будучи стѣс¬ 
ненъ движеніями съ двухъ сторонъ, онъ убѣдилъ прежде своихъ на- 
„пасть на Лонгобардовъ , которыхъ , если бы удалосъ поразитъ, то 
„тогда обратились бы на изгнаніе Гунновъ изъ отечества. И такъ, 
„завязалось сраженіе , въ которомъ Лонгобарды одержали побѣду и 
„до того губили туземцевъ, что едва ли кому удалось спастись съ мѣ- 
„ста сраженія, въ которомъ Албоинъ убилъ Кунимунда, а изъ его че- 
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,.репа велѣлъ сдѣлать себѣ чагііу и проч. Тогда Лонобарды пріобрѣли 
„такую добычу, что чрезвычайно обогатились. Но племя туземцевъ такъ 
„разстроено, что съ тѣхъ поръ не имѣли болѣе своего собственнаго пра¬ 
вителя: иі ех ііІо кнп Іетроге иНга ноп Ішішегіпі Ведет, но или подчи¬ 
нены Лангобардамъ, или же стонутъ подъ жестокимъ игомъ Гунноеъ , 
„которые и доселѣ владѣютъ ихъ отечествомъ Кажется, что къ ѳтому 
ненуженъ Комментарій. Албоинъ женился на дочери Кунимунда, Ро¬ 
замундѣ, единственной наслѣдницѣ. 

Прибавимъ еще слѣдующее мѣсто изъ Павла Діакона (ІіЬ. 4. сар. 
7), чтобъ пояснить отношенія Лонгобардскаго Правительства къ Гунн¬ 
ской или Обрекай Державѣ. 

568 годъ. „Албоинъ собственную свою область, т. е., Паннонію > 
„уступилъ друзьямъ своимъ. Гуннамъ, съ тѣмъ, что если когда-либо 
„нужно было Лонгобардамъ возвратиться въ нее, то тогда возвратили 
„бы назадъ. Такимъ образомъ, Лонгобарды , выступивъ изъ Панноніи 
„съ женами и дѣтьми, и всѣмъ подвижнымъ имѣніемъ, отправились въ 
„Италію. Пробыли же въ Панноніи 42 года , а выступили въ Апрѣлѣ, 
„мѣсяцѣ, I индикта, на другой день Свѣтлаго Воскресенія, а отъ во¬ 
площенія Господня въ 568 году.“ 

Надобно замѣтить , что Павелъ Діаконъ подъ именемъ Панноніи ие 
подразумѣваетъ здѣсь всей Словеио-Краинской страны, тага, какъ уже 
прежде, по его же словамъ, Гуннамъ или Обрамъ принадлежала боль¬ 
шая ея часть, но онъ разумѣетъ только тотъ участокъ, которымъ вла¬ 
дѣлъ Албоинъ со времени раздѣла, можетъ быть, по праву жены, на¬ 
слѣдницы. Упоминаемыя, выше, обиды, нанесенныя туземцамъ, за ко¬ 
торыя произошло возстаніе какъ противъ Гунновъ, такъ и противъ 
Лонгобардовъ , подтверждаютъ ихъ 40 - лѣтіе. Этотъ участокъ , оста¬ 
вленный Гуннамъ Албонномъ, былъ самый Западный, въ Иллиріи, или 
Австрійскомъ Герцогствѣ, или Штиріи. 

Но въ то же время Обры бушевали не только по Иллиріи и Шти¬ 
ріи, но и по Эльбѣ, въ Ганноверѣ и Турпнгенѣ. 

661 г. Пав. Діак. II. 10. „Въ то время Гунны, которыхъ называ¬ 
етъ Обрами, узнавши о смерти Клотарія, напали на сына его, Жи- 
„гиберти, который встрѣтилъ ихъ въ Турипгіи, поразилъ у рѣки Аль- 
„бы (Лабы). 1 ' 567 г. „Обры опять воевали съ Жигибертомъ и въ тѣхъ 
„же мѣстахъ поразили войско Франкское." Тамъ же, въ 591 г. „Въ 
„что же время, Король Агилулф& ( Лонгобардскій) послалъ Какану 
„(Бояну), Царю Обрскому, кораблестроительныхъ мастеровъ, при по- 
„мощи коихь Каканъ завладѣлъ во Ѳракіи какимъ-то островомъ." Раиі. 
Юіас. IV. с. 21. 

Въ 599 г. „Въ это время , послы Агилу лфовы, возвратившись отъ 
Какана, объявили, что съ Обрами заключенъ вѣчный миръ. Съ ними 
„пріѣхалъ и посланникъ Какана , проѣздомъ во Францію •, онъ ѣхалъ 
„объявить Королямъ Франковъ, чтобы также соблюдали миръ н съ Лон- 
„гобардами, вакъ и съ Обрами. А между тѣмъ Лонгобарды съ Обрами и 
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Словенцами (Штирійцами) капали на Истрію и Далмацію, п все опу¬ 
стошили огнемъ и мечемъ." Раиі. Віас. VI, сар, 25. 

Въ 604. г. „Агилулфъ , Правитель Лонгобардскій, выѣхалъ изъ 
„Милана въ Іюнѣ мѣсяцѣ , и осадилъ Кремону, вмѣстѣ съ Словенцами 
„( Штирійцами ) , которыхъ послалъ ему въ помощь Царь Обровъ , и 
„взялъ городъ, 18 Августа, и стѣны разрушилъ до земли." І’ані. Віас. 
„IV. сар. 29. 

Изъ этого видно, какъ далеко на Западъ тяготѣла Обрекая Им¬ 
перія. Взглянемъ теперь, вкратцѣ, на Югъ, за Дунай, чтобы обойти 
Обровъ со стороны Византійской Имперіи. 

Отношеніе Обровя кя Югу. 

Съ 560 года , Дунай былъ границею между Обрамц' и Визнатій- 
скою Имперію, возстановленною Іустиномъ Великимъ. Имя Обровя гре¬ 
митъ съ 560 620 годы по всему Дунаю , въ войнахъ и распряхъ съ 

Цариградскимъ Дворомъ. Этѣ подробности сохранилъ для насъ въ VII 
книгахъ Ѳеофилактъ Симокатта , писавшій около 610 года, слѣдова¬ 
тельно, современникъ Отца Фредегарія. 

Изъ всего разсказа Симокатты ясно видно, что народныя жилища 
Обровя были между Дунаемъ и Чернымъ моремъ. Выпишемъ изъ Ме¬ 
нандра и Симокатты нѣкоторыя приблизительныя извѣстія. 

Сь 558 - 570. 

1. Посольство къ Обрамъ о союзѣ, и посланные имъ подарки. 

2. Анты разбиты Обрами ; умерщвленіе Антскихъ пословъ. 

3. Второе посольство Обровъ къ Іустиніану I объ уступкѣ области. 

4. 'Тайныя намѣренія Обровъ открыты Іустину. Послы ихъ долго 
задержаны въ Цариградѣ. Византійцы рачительно стерегутъ Дунай. 

5' Послы Оброиъ возвращаются; оружіе отъ нихъ отнято. 

6. Новое посольство Обровъ ко Іустину , объ истребованіи 80,000 
червонцевъ ежегодной платы. 

7. Рѣчь пословъ къ Императору; ихъ просьбы, угрозы, гг отвѣты 
Императора. 

8. Обрское посольство отправляется во Францію. 

9. Союзъ и миръ между Обрами и Франками. 

10. Посольство Лонгобардовъ къ Двору Обровъ о союзѣ противъ. 
Словенцевъ іі Краиицевъ (Гі^паівЕі), и война противъ нихъ. 

Читатель видитъ здѣсь, что сношенія Обрскаго Двора сь Цариград- 
скимъ совпадаютъ со спошеніями Миланскими и Франкскими. Въ Цар¬ 
ствѣ Обровъ Монархъ Боннъ , въ Цариградѣ Іустинъ II ; въ Миланѣ 
Албоинъ, во Франціи Жигибертъ. Отношеніе Обровъ къ Западу было, чи¬ 
сто , тлготѣкщее вліяніе первостепенной Державы. 
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Сношеніе 06 ровъ въ 570 — 582. 

Обрскій Царь , желая завладѣть страною между Савою 1 и Дравою, 
заключаетъ въ оковы пословъ Цариградскнхь ; отправляетъ 
посланцевъ къ Бону , Губернатору этой области; Бонъ , не 
смотря на свою болъзнь, выходитъ имъ на встрѣчу , не со¬ 
глашается на требованіе посланцевъ, презираетъ угрозы 06- 
ровъ. Баянъ велѣлъ 10,000 Гунновъ Ку тогирскихъ (тбѵ Коѵ- 
тріуоѵртѵ , Хеуореѵоѵ Оѵѵѵсоѵ ) переправиться черезъ рѣ¬ 
ку Саву и опустошитъ Далмацію, а самъ , со всѣмъ своимъ 
войскомъ, переправился чрезъ Дунай и расположился меж¬ 
ду Туземцами (іаіѵ Гг/яагдооѵ). 

Боннъ соглашается на перемиріе за полученыя деньги; отправляетъ 
посла въ Цариградь о возвращеніи себѣ области Сремской 
(5ігтішп). Рѣчь посла; отказъ Императора, который отпу¬ 
скаетъ посла я велитъ приготовляться къ военнымъ дѣйстві¬ 
ямъ. Опятъ посольство Обровъ; угрозы Таргича , посланни¬ 
ка, и гордость на аудіенціи; Императоръ обѣщается отправитъ 
къ Бонну Цесаревича Тиверія чрезвычайнымъ посланникомъ. 
Новое безуспѣшное посольство Обровъ. Бойна. Пораженіе 
Тиверія и миръ. Обрское посольство ограблено на возврат¬ 
номъ пути. 

Нѣкоторыя сношенія между Дворами Царпградскпмъ и Обрскимъ , 
относительно обузданія Далматскихь Славянъ. 

Здѣсь необходимо замѣтить, что нынѣшняя Боснія Кроація, часть.Сла¬ 
воніи, Герцеговина, Черногорье и Далматскіе берега, были независимы 
какъ отъ Византійцевъ, такъ и отъ Обровъ. Примыкая къ морю, защи¬ 
щаемые горами отъ предѣловъ Обрскихъ и Византійскихъ, жители втѣхъ 
странъ предавались беззаконному грабежу на сухомъ пути, корсерству 
на морѣ Жители атѣхь странъ были Сербскаго племени, и языка, и 
нравовъ. Трудно было задавить втихъ горцевь-моряковъ, такъ что Обр¬ 
ское , Византійское и Миланское Правптельсто поперемѣнно давали 
себѣ руку помощи противъ втого племени. Дипломатъ Менандръ и 
Ѳеофилактъ Симокатта, описавшіе событія вгого времени , обыкновен¬ 
но называютъ ихъ Зікіаѵі, &Мпѵепі\ но эти ЗіМаѵепі была, собственно, 
Сербы Боснійскіе , Черногорскіе и Далматскіе; и доселѣ еще Славо¬ 
нецъ говорить по Сербски или по Кроатски. 

Мы уже видѣли, что природные Словенцы , т. е. , жители Задунай¬ 
ской Венгріи, НІтнріи , и Краинцы называются у нихъ Туземцами 
( Грпаіде; ), что ихъ страны обращены уже прежде въ Обрскую про¬ 
винцію. Вообще, съ 500 годовъ, страна между Дравою и Савою, какъ 
пограничная, была вѣчнымъ ибрлокомъ раздора между Гуннами (но 
Прокопію), Обрами (по Менандру, Симокаттѣ), Болгарами (по Эннодію, 
и Іорнанду) съ этой стороны, а ЗіЫаѵі (по Менандру и Симокаттѣ) , 
СоіЬі (по Іорнанду, Прокопію и Эннодію) съ той стороны. По Вели* 
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заріЗ, который втихъ СоіЬі изгналъ изъ Италіи по сію сторону рѣ¬ 
ки По, пріобрѣлъ для Имперіи, около 550 года, и вту областцу, Око¬ 
ло 510 года, было жестокое сраженіе за нее между Готѳами и Бол¬ 
гарами, какъ описываетъ Павійскій Епископъ, Эннодій, Дипломатъ Ѳео- 
дорика Великаго. Первыми начальствовалъ Реіга *, вождь Ѳеодорика, 
послѣдними Мундъ , внукъ Аттилы. Изъ втого видно, что владѣнія 
Готвовъ изъ Италіи простирались къ Сѣверо - востоку до рѣки Савы 
и до предѣловъ Сербіи ■, но Велизарій, отнявшій отъ нихъ Римъ и 
Равенну, жестоко ограничилъ ихъ въ этомъ поморскомъ углу. Едва 
прошло 15 лѣтъ, Правительство Цариградское рѣшилось доконать 
агихъ Готѳовъ, которые у Менандра слывутъ не Готѳами, какъ у Эн- 
нодія и Прокопія, а Славянами. Менандръ хорошо ихъ называетъ по¬ 
тому только, что и доселѣ по Далмаціи, Кроато-Сербскій языкъ назы¬ 
вается Словинскимъ. Весьма странно и достойно вниманія, что три раз¬ 
ныя Славянскія нарѣчія называются Словинскимъ или Словенскимъ. Чеш¬ 
ское или Богемское нарѣчіе въ Сѣверо-западныхъ 'Жупанствахъ Венг¬ 
ріи сами жители называютъ Словенскимъ, а себя Словаками ; природ¬ 
ные Штирійцы и Карпіольцы себя называютъ Словенцами, а языкъ 
Словенскимъ. Не смотря на ато, между жителями Пооіс у на ( 'РгелЪиг §■) , 
Любляны (ІлііЬасІі) и Дубровника (Камаза) такая же разница, какая толь, 
кто можетъ быть между тремя разными народами. Это тожество имени 
въ трехъ разныхъ націяхъ такое собачее обстоятельство, отъ котораго 
историки непремѣнно должны сойти съ ума. Природные Словенцы 
одни только жители Штиріи; не смотра на вто , очень легко спу¬ 
тать понятія и вещи. Кто не знаетъ этого различія, тотъ не 
имѣетъ права брать въ руки древнихъ писателей и хронистовъ. Ни¬ 
какой Щлецеръ, ни какой Гердеръ, или Гееренъ, никакой Гизо, ни 
какой Карамзинъ, ни какой членъ Академіи не имѣетъ права судить 
объ Исторіи, приводить цитаты, если онъ не знаетъ втого различія, 
ибо какъ ему понять , о комъ, собственно, изъ втихъ трехъ племенъ 
говорятъ древніе писатели? Если Россіянинъ, въ XIX вѣкѣ, какъ Сла 
вяшінъ, не имѣетъ понятія объ этомъ различіи о путаетъ понятія и 
вещи, то какъ ихъ не спутать и мноплемеиынку! 

Надобно, однако, отдать честь древнимъ, что они, приглядѣвшись 
вещамъ вблизи, старались дѣлать различіе въ вещахъ , называя ихъ 
разными именами. Такъ, на пр., Прокопій и Іор пандъ, писавшіе около 
550 года, Далматскихъ и Боснійскихъ Лже Словенцевъ называютъ 
Готѳами , а природныхъ Словенцевъ Словенами, какъ и Чешскихъ 
Лже-Словенцевъ; Менандръ же и Симокатта первыхъ называютъ Стла- 
веиами, а природныхъ называютъ природными же: вѣдь же слова ту¬ 
земцы или у-рлаібѣі значатъ тоже, что природный ? 

Три дня сряду я съ ума сходилъ , когда прочелъ у Симокатты, 
что Боннъ, Царь Обровъ, съ 60,000 отличной кавалеріи вступалъ въ 
предѣлы Стлавеновъ, какъ непріятель. Да и какъ съ ума не сойти , 


* См. томъ II, стр. 133 и сдѣд. Изъксканііі Веведнна. Л I. 
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если прежде прочесть у Павла Діакона , что природная Словенская 
страна давно уже превращена въ Обрскую провинцію? Какъ согла¬ 
ситъ вто? Но, слава Богу, на четвертый день , я попалъ на спаси¬ 
тельную мысль, что Менандровы Спиавепы значитъ имени то, что у 
Прокопія Готѳы, а въ самомъ дѣлѣ то, что, собствеио, было Кроато - 
Сербское племя. Но послушаемъ дальше содержаніе событій. 

Съ 578 — 585. 

Обрсків послы убиты Сербами. 

1. Обрскій Царь отправилъ къ Лаврптѣ и другимъ Засавскимъ 
старѣйшпнамъ (гюѵ 2н2.аРрѵооѵ) пословъ для'истребованія дани. Но 
какъ тѣ отказалися, то дѣло дошло до ссоры , а послѣ и до драки , 
въ которой (вти Славонцы) убили пословъ Обрскихъ. 

2. Обры , изъ дружбы къ Византійцамъ, объявили войну Сла¬ 
вонцамъ. 

Такъ какъ въ 581 году (говоритъ Менандръ) Славонцы (т. 
е., Сербы - Кроаты - Далматинцы) опустошили Грецію въ 
такое время, когда Цареградцамъ предстояла вогіна съ 
Персіею, то Императоръ, чрезъ посольство, упросилъ О бр- 
скаго Царя, Банна, пойти на нихъ войною. Такъ какъ Баяна 
былъ въ дружбѣ съ Тиберіемъ, то охотно вступилъ въ 
походъ и изъ Паппоиіи переправился въ Иллирикъ съ 60,000 
тяжелой конницы, и опустошилъ страну Славуновъ вдоль и 
поперекъ. Походъ втотъ случился не только по просьбѣ 
Тиберія, но и по личному негодованію Баяна (за умерщвле¬ 
ніе пословъ). Мепапбг. 1. с. 

Изъ етого видно, что вся Сербія, Боснія съ Кроаціею и Герцего¬ 
виною , называемая у Менандра Иллирикоыъ, ничуть не зависѣла 
отъ Византійцевъ. Къвтой независимой странѣ принадлежалъ тогда 
и Истрійскій полуостровъ. 

* * 

* 

Съ 582 по 610 продолжалась жестокая война между Обрами и Ви¬ 
зантійцами по Сербіи и Болгаріи. По послѣ смерти Симокатты, опи¬ 
сывавшаго вти событія, никто больше изъ Греческихъ писателей не 
упоминаетъ объ Обрахъ. 

Теперь обозримъ еще то, что о нихъ говорятъ Западные хронисты. 

67 0 годъ. Павелъ Діак. V, 17. „Послѣ смерти Агона, сдѣланъ 
„Княземъ Фріульскимъ Аупъ.“ 18. „Но какъ Лупъ, въ отсутствіе Ко¬ 
роля Гримоалъда (Лонгобардскаго), совершалъ у Павіи многія жесто- 
„ко, то , по возвращеніи его....* 

- Д- Д- Юрій Венелино. 


Здѣсь статья вта прерывается. Молнаръ. 
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НА СЧЕТЪ ИХЪ РОСШМА*. 

іь шолііяя правила настоящей рецензіи, мы должны вкрат¬ 
цѣ пересказать (і есепзео , вкратцѣ пересказываю) все содержа¬ 
ніе сего сочиненія; послѣ, прибавить нѣкоторыя объясненіи, какт. 
понять автора; а тамъ, кое-какія замѣчанія на счетъ автора, и, 
наконецъ, сказать нѣчто о достоинствѣ перевода. 

Сочинитель СшПашпе 1е Ѵаззеиг , віеиг (1е Веаиріап , нобі.1- 
вавшн въ Америкѣ, вступилъ въ Польскую службу инженеромъ 
и артиллерійскимъ офицеромъ; онъ провелъ І.7 лѣтъ въ Поль¬ 
шѣ; бывалъ почти во всѣхъ углахъ оной , но преимущественно 
на Украйнѣ. Сѵдя по этому, всякій многое могъ бы ожидать отъ 
Описаніи Украйны ; но авторъ писалъ оное, по возвращеніи во 
Францію, единственно для своихъ друзей, постоянно ссьілаясь на 
свою память, а не на дневныя записки. Конечно, нельзя написать 
многаго, подробнаго и опредѣленнаго, по одной памяти. Вотъ ка¬ 
ково можетъ быть н Описаніе Украйны. ІІо приведемъ, по пере¬ 
воду , содержаніе: 

1. Описаніе Украйны . Эта статья начинается краткимъ опи¬ 
саніемъ Кіева (стр. 1—3); нѣсколько словъ объ удальствѣ н чи¬ 
слѣ Козаковъ (4); объ мхъ домашнихъ искусствахъ (о); о плодо¬ 
родіи земли (6); вѣра, невоздержность въ напиткахъ, любовь къ 
свободѣ, и другія качества (7—8); состояніе дворянства іі земле¬ 
дѣльцевъ; (9), наконецъ, описаніе острововъ и береговъ Днѣпров¬ 
скихъ. отъ Кіева до Чернаго моря (10—35). Вотъ п все Описа¬ 
ніе Украйны. Это лучше было назвать описаніе Днѣпра-, въ под- 


* По случаю рецензіи сочиненія Ііоп.іаіш: „Описаній Украііаы,* 1 
С. П. <852, въ 8-ю ,ѵ, стр. 1 Т 0 . 
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шпннкѣ выставлено: и рѣки Бористсна, вообще называемаго Днѣ¬ 
промъ, оіпь Кіева до сго стеченія. съ море. 

Посему , сочинитель избѣжалъ отвѣтственности за несообраз¬ 
ность заглавія съ содержаніемъ статьи. 

Слѣдуетъ краткое описаніе Крыма ( 36 — 40 ) : о Крымскихъ 
и Буджакскихъ Татарахъ , или, вкратцѣ, объ ихъ образѣ жиз¬ 
ни и набѣговъ на Русскія и Польскія области (41—59). 

Объ Украинскихъ Козакахъ: объ избраніи Гетмана, и объ ихъ 
нападеніяхъ морскихъ (60 — 68); о свадебныхъ обрядахъ (69 — 
77); объ обрядахъ на Святой Недѣлѣ (78—81); о болѣзняхъ, 
образѣ лѣченія, о колтунѣ (82—83) ; о мошкахъ, саранчѣ, бай¬ 
бакѣ , су гакѣ , оленяхъ, сайгахъ , дикихъ лошадяхъ, буйволахъ, 
водѣ, соли и, наконецъ, чего Французы такъ боятся , о стужѣ 
Украинской, обо шемъ вкратцѣ, сколько сохранила намять сочи¬ 
нители (84—99). 

Объ избраніи Королей Польскихъ (100 — 106). 

О вольностяхъ Польскаго дворянства (107 —113). 

О правахъ Польскаго дворянства (114—12'). 

Примѣчанія н выноски переводчика , оглавленіе н указатель 
(131-179). 

Ротъ все, заключаемое въ Описаніи 5'крайнія , въ коемъ хо¬ 
рошая треть посвящена Татарамъ и Полякамъ. 

Конечно, изъ подобнаго описанія нельзя имѣть яснаго по¬ 
нятія об г. Украйнѣ; Бонлану надлежало назвать свое сочиненіе : 
Нѣчто о нравахъ н образъ жизни Украинскихъ Козаковъ, Та¬ 
таръ н Поляковъ. 

Здѣсь должно упомянуть , что такое Украйна , что такое Ко¬ 
заки, что Малая Россія, что Мало-Россы ? Этн вопросы всякому 
покажутся извѣстными; но дѣло въ то.мъ , что очень не всякій 
имѣетъ об?. шіхъ. точное, опредѣленное понятіе. Въ этой мысли 
убѣждаютъ меня ежедневныя наслышки изъ общаго мнѣнія. По 
большой части, въ Москвѣ , Мало-Россь слыветъ тотъ , кто изъ 
Черниговской пли Полтавской губерніи ; Козаками слывутъ лю¬ 
ди поенные, — конные ; Украйною , хоть Харьковская н.ш Пол¬ 
тавская губернія. ЙІы замѣтимъ слѣдующее ; 

Весь Русскій народѣ , такъ какъ онъ есть нынѣ , по огром¬ 
ности своей (удивительная пещь!), раздѣлился только на двѣ 
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вьтви (между тТ.мъ кань другіе народы распались на многія 
отрасли) ; этихъ вѣтвсй иначе назвать нельзя, какъ только по 
мѣстоположенію, Бисерною н Южною , или, иначе, Сѣверянами гг 
Южанами. Главное условіе раздѣленія одного н того же огроѵ- 
наго народа на двѣ вѣтви было въ взаимномъ, постепенномъ ; - 
клоненіи ва. извн ѣ. Эго уклоненіе называется нарѣчіемъ-, отсюда 
нарѣчіе Сѣверное и нарѣчіе Южное. Такъ только понять то и 
другое можно; такъ только то и другое называть должно. 

Массивность сихъ двухъ вѣтвей почти равна : Сѣверная про¬ 
стирается за 21,000,000, Южная до 20,000,000, изъ коихъ вь 
Россійской Имперіи до И).000,000: въ губерніяхъ Подольской, 
Волынской, Кіевской, Черниговской, Полтавской, Минской, Грод¬ 
ненской, Могилевской, Екатеринославской, Херсонской, Слободско- 
Украинской, Таврической, Витебской, Воронежской, Курской, Ви¬ 
ленской , Бѣлостокской Области, пъ землѣ Черноморскихъ Коза¬ 
ковъ, Бессарабской Области и Царствѣ Польскомъ въ Люблин¬ 
скомъ воеводствѣ — въ большой часты губерній начисто, въ дру¬ 
гихъ въ смѣси. Если же взять шь Исторіи въ соображеніе всѣ 
потери, которыя понесли Южане, то можно, за достовг.рире вы¬ 
вести, что Южное Русское племя было слишкомъ одною третью 
многочисленнѣе Сѣвернаго. 

Было еще третье Русское племя, Восточное или Волжское-: 
оно нынѣ, кромѣ Сербіи, Албанія н Греціи, насквозь населяетъ, въ 
смѣси съ Турками , всю Европейскую Турцію по самый Цари- 
градъ, и простирается до 4,000,000. Омо зашло туда , когда 
всею Росеіею управлялъ Апипи.іа, ненасытный въ завоеваніяхъ. 
Потери сей вѣтви, въ продолженіе 14 вѣковъ, неисчислимы. На¬ 
рѣчіе сей вѣтви есть то, на которомъ вся Россія и по нынѣ мо¬ 
лится Богу. Это Болгаре. 

Но обратимся на Сѣвера.. Общее , собственное названіе Сѣ¬ 
верянъ и Южанъ есть /’оссъ , а странъ;, іі.хъ, общей по свой¬ 
ству Славянской Географической Этимологіи, Русь. Сѣверяне на¬ 
зываютъ себя прилагательнымъ, производимымъ отъ Русь (точно 
такъ, какъ н Французы и Италіанцы прилагательными же, отъ 
Ііаііа, Ггапсе — Ііаііаио, Ггяисаіь), Русьскими, но пишется Русскіе, 
ибо послѣднее с дѣлаетъ лишнимъ ь; Южане, напротивъ , еще 
ближе и ееѵестгеіигве, нс прилагательнымъ, но мишерещі.ні'.ымъ 
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(таіі'опѵшісит) , отъ Русь ( Русинъ ) , Русинами , т. е. , сынами 
Руси. Однако же женскій нп.гь у Южанъ слыветъ: Русски, какъ 
и у Сѣверянъ. По, впрочемъ, все равно: Русинъ ди , Русинъ ди, 
Русскій ли, Россіянинъ, или коренное Россъ ли- 

Здѣсь нельзя не упомянуті, о важномъ споръ между Южа¬ 
нами и Сѣверянами на счетъ ихъ Росспзма (здѣсь подразумѣваю 
мнѣніе черни , простолюдія). По мнѣнію Москвитянъ , на при¬ 
мѣръ, тотъ только настоящій Русскій , кто умѣетъ говорить па 
настоящему, т. е, па-Русски, а это значитъ: по-Сѣверному. Но 
горе. Южанину; вы можете знать въ совершенствѣ Сѣверное 
Русское нарѣчіе или, такъ называемый, Русскій языкъ ; можете 
даже почти совершенно поддѣлаться подъ Сѣверный выговоръ; 
но горе вамъ , если вы спотыкнулись щ, малѣйшемъ оттѣнеиіп 
г.т. выговорѣ; вамъ скажутъ: ,,Ви вѣрна изъ Ііпми І овъ1 а или „Вы вѣр¬ 
на ие здѣшній ?“ и тогда, любезный мой Южанинъ, называйся , 
какъ тебѣ заблагоразсудится, Испанцемъ , Прусакова, , Халден- 
це.чъ, или Тарананцемъ, все равно, все тебѣ повѣрятъ, и, кака, 
ты ин вертись, ци божись, все ты не Русскій!! Но ты ска¬ 
жешь, что ты Мало-Россъ ; все равно , все ты ие Русскій , ибо 
Московскому простолюдину чуждо слово Россъ ; и будетъ ли 
этотъ Росса, великъ или малъ, для него все равно, только она, 
убѣжденъ, что онъ не Русскій, а Полякъ , или Хохолъ, или 
Дитва, или Козацъ, или Украинецъ, или что-либо похожее; сло¬ 
вомъ, что опа, не свой. И въ самомъ дѣлѣ , можно ли человѣка 
почесть своимъ, которой не носитъ красной или цвѣтной рубаш¬ 
ки, называетъ щи борщомъ, и не гаваритъ харашо , а добрѣ!! 

Правда, это мнѣніе мехапическое и, по сему , происхо¬ 
дящее отъ невѣденія, — есть, конечно, а Ьа Ьогоііаісіі , не 
болѣе ; не смотря на это , оно вкрадывается очень , очень часто 
ва, круга, безбородый. Но этого мало; какъ часто и тѣ изъ 
числа безбородыхъ, которые даже имѣютъ 'претензію на 
ученость, па образованность, или, по крайней мѣрѣ, на осно¬ 
вательность своего сужденія, увлекаются мнѣніемъ а Іа Ього- 
сіаіеіі! Мнѣ часто случалось быть свидѣтелемъ, какъ иному 
Украинскому Русаку прилагалось имя Хохла , въ противополож¬ 
ность Русскому слову; въ Украинцахъ иной, мудрено ученый Сѣве¬ 
рянинъ , по нелѣпому мнѣнію , видитъ какую-то смѣсь бѣглыхъ 
Малороссовъ, Татаръ, Поляковъ, Литвы. Такь, по крайней мѣрѣ, 
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характернзировалн происхожденіе Козаковъ ішые , которые бра¬ 
лись о нихъ писать. Очень естественно, что, иногда, учено исто¬ 
рическое , нелѣпое мнѣніе можетъ дать непріятное направленіе 
народному ощущенію въ образованномъ сословіи. Другое дѣло 
съ Русаками Волынскими, Подольскими, Гродненскими, Бѣло- 
стокскими и Люблинскими въ Царствѣ Польскомъ. Этн Южане 
въ глазахъ Москвитянина ни за какія деньги не омоются отъ 
і _Ляхнздіа.^Правда, большая часть Южанъ , выходящая изъ линіи 
черни, чтобы сблизиться съ Поляками, образовала' свою фамилію 
а Іа Роіоплізе, на пр., Голсмбовскій , Сѣрациньскій, Пржелазинъ- 
скій н проч. (однако, простой народъ придерживается Формъ 
Ильи Бабинъ , Гріщь Ивановъ , Гаврило Пушкарь , Игнатъ Савен¬ 
ковъ). И такъ, не смотря на то, что ІІржелазиньскій и по языку, 
и по происхожденію, и но вѣроисповѣданію чистый южный Ру¬ 
сакъ, но мой Прже.шзішскій въ Москвѣ будетъ ни болѣе, ни 
менѣе, Паномъ Ляхомъ, тѣмъ вѣрнѣе еще , если знаетъ му вицъ 
по Польску. Если же ІІржелазиньскій изъ числа Русиновъ Люб¬ 
линскаго Воеводства, то уже и говорить нечего. 

Но за то н Южане, въ свою очередь, не допускаютъ Сѣверянъ 
участвовать въ Россизмѣ ; какъ ни называй себя онъ Русскимъ , 
все таки опъ ие Русинъ, л- Ыоскаль, Линованъ, и Кацапъ. По мнѣ¬ 
нію Южанъ, настоящая Русь простирается только до тѣхъ пре¬ 
дѣловъ, до коихъ живутъ Южане, а все прочее Московщина. Въ 
томъ же самомъ мнѣніи и какой-либо Карпато-Россъ, живущій на 
берегахъ Тисы, его Часословъ, или Минея Кіевской печати , на¬ 
поминаютъ ему Русь, но не Москва, хотя и Московская печать у 
него не рѣдкость. Онъ принялъ Русскаго гренадера, Сѣвернаго 
уроженца, за Чеха; но только Глуховскій, или Воронежскій, или 
Черниговскій гренадеръ покажется ему настоящимъ Русскимъ; 
равномѣрно Землянинъ Люблинскаго Воеводства, въ Царствѣ Поль¬ 
скомъ, готовъ биться объ закладъ, что онъ чище Русакъ, неже¬ 
ли Ярославскій и Володимерскій Москаль. Нечего дѣлать, вѣдь 
онъ справедливъ, потому только, что онъ въ этомъ убѣжденъ. Вотъ 
опять новое мпъиіе а Іа оизнаісй, а Іа Ьгііаул ^оіоѵа. Изъ этого 
слѣдуетъ, что и бородачъ, и усачъ стоятъ одинъ другаго. 

Впрочемъ, этотъ споръ утѣшителенъ : обѣимъ сторонамъ при¬ 
носитъ равную честь; однако, не смотря на это, обѣ стороны не 
равно пользуются этою чсстыо; ибо одна другую оглушаетъ. Въ 
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Этомъ Споръ сихъ двухъ Русскихъ братьевъ .о наслѣдствъ уча¬ 
ствовала судьей вся Европа и отчасти Азія; единодушно рѣшено 
всѣми народами въ пользу Южанъ. II дѣйствительно, по понятію 
всъхъ народовъ, Русь отъ Карпатовъ простиралась только по Глу¬ 
ховъ п Витебскъ, а то все прочее было Московщина. Напрасно 
Грозный, н Величавый Алексѣй именовались Царями все.і Вели¬ 
кія., и Малыя, и Бѣлыя Россіи ; все еще, въ актахъ Европы, Русыо 
именовалась только Галиція, Подолье и Волынь. Этого имени не 
осмѣлились отнимать у Южанъ и самые лютые враги ихъ. Исто¬ 
ріи гоненій свидѣтельствуетъ, сколь дорого стоило имъ это имя. 

Межъ тѣмъ , много , много пожертвованій дѣлали Сѣверяне , 
чтобы Европа и Азія возвратила имъ ихъ имя, и только 1812 
годъ заставилъ Поляковъ , Мадяровъ и Французовъ распростра¬ 
нить предѣлы Руси по всей Московіи *, но , не смотря на это, 
сосѣдніе народы надолго нс забудутъ имя Москалей. 11 по дѣ¬ 
ломъ ! Если отецъ твой и твоего родиаго брата быль Иванъ, 
то по какому праву можешь думать, что ты только Ивановичъ, 
и тебъ только такъ называться ? 

Впрочемъ, сколь ни оригиналенъ этотъ споръ, и ни мало¬ 
важенъ самъ по себѣ, однако, кто бы подумалъ, что ощущенія, 
невольно производимыя въ спорящихъ сторонахъ , имѣли поря¬ 
дочное , а иногда и сильное, вліяніе на судьбу Руси вообще? Я 
не могу всего этого пересказать теперь въ нѣсколькихъ словахъ; 


Правда , что Нѣмцы и Англичане , еще въ прошедшемъ столѣтіи, 
Россію именовали ея названіемъ; однако, Французы и Поляки охот¬ 
но писали, еще въ исходѣ прошедшаго вѣка, Іез Моасоѵііеі, Рапзіѵо 
Моі'кіеи'зке ; такъ писала еще и въ 1812 году Саъеіа ѴУапгалуіка , и 
въ послѣдствіи, редакторы думали, что пишутъ изъ приличія Сезіігг 
Ко 85 іу 5 кі, Мадяры, которые думали, что Червенская Русь есть Поль¬ 
ша, прочее Москва, а одна Русь только въ ихъ Карнатскихъ граф¬ 
ствахъ, недавно только , въ своихъ Географіяхъ , Ітркгпші Мозеоѵі- 
іісига или , по Мадярскн , Миігка (Муска) ЬиоЛсЛот , замѣнили Ма- 
дярекмъ именемъ Карпатскихъ Русаковъ, Ороссъ , Оѵоіг Шгойаіот. 
Молдаванъ и Волохъ только въ присутствіи Русскаго скажетъ Ру г шь, 
Пара Ру саска , думая, что это дѣлается изъ приличія; впрочемъ , 
Маскалу у нихъ, Мисповсця у Болгаръ, Маскоиъ у Турокъ всѣхъ 
трехъ частей міра топоромъ не вырубишь изъ головы. 
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замѣчу только, что умный Историкъ, одаренный проницатель¬ 
нымъ и сообразительнымъ умомъ, легко замѣтитъ и оттѣнитт. 
ото, перебирая весь рядъ щеитеской жизни какъ Сѣверянъ, такъ 
н Южанъ. Поляки и Католицизмъ (Езуіцьд)..опень искус но в ос г 
пользовались этимъ внутреннимъ, такъ сказать , раздоромъ меж¬ 
ду Русаками; н за то, сколько надѣлали себѣ прозелитовъ меж¬ 
ду жаиамн ! Но нечего было дѣлать, если, въ старину, всѣ 
сужденія н ощущенія были только а Іа Ьогосіаісіі, а Іа оиазаісіь 
Бъ старину? Нѣтъ; п , нынѣ еще, въ полной силѣ, во¬ 
дятся въ поговоркахъ старинныя дііковншш, и преимуществен¬ 
но между Сѣверянами; стоитъ только вслушаться въ ихъ образъ 
мыслей. Бысшее общество (понимаю, образованное) несравненно 
малочпслешгѣе у Южанъ, нежели у Сѣверянъ; ибо оно состо¬ 
итъ, большею частію, изъ Поляковъ; посему Южане , если ис¬ 
ключить Украйну п Ново-Россію, не имѣютъ собственнаго лите¬ 
ратурнаго голоса ; по всей Южной н Западной Руси , вся Русь 
разжалована въ крестьянство; вдоль и поперегъ все нѣмо и тихо 
между жителями; развѣ только , на вопросъ Западнаго путника, 
скажетъ крестьянинъ окрестностей Гродна, Бреста, или Замостья, 
возвращающійся еъ пакыцтш, что онъ Русинъ , и что языкъ и 
вѣра его Русъстл, не говоря уже о Волыни , о Подольѣ. Чув¬ 
ствуя свое уничиженіе, для Южаішна-Русака нѣтъ силы , нѣтъ 
удовольствія въ его собственномъ имени, въ имени Русъ. Это 
слово еъ тѣхъ странахъ вгыіами унижено до земли , іі_ Русинъ, 
въ среднихъ и высшихъ тамошнихъ обществахъ, значитъ не иное 
что, какъ только босый , бритоголовый рабъ. Какая отрада для 
сего 'мирнаго земледѣльца, если прохожій солдата,, или ямщикъ, 
или даже Русскій Баринъ, поиздѣвается надъ нимъ хохломъ , 
а собственный его Панъ холопомъ ? Онъ не воззываетъ матери- 
родины своей по имени: опъ о ней знаетъ только по преданію; 
онъ даже не имѣетъ права назвать Русъ своею матерью —одни 
только Поляки шумятъ о ней подъ именемъ отчизны: пама оуегіг- 
іь), пакга Роізка. Русъ —о тшзна Полиновъ ! ! 

И такъ, Южане , имѣя похвальное соревнованіе съ Сѣвер¬ 
ными Русинами объ Россизмѣ , имѣютъ еще соперниковъ н въ 
Полякахъ, относительно къ пхъ колыбели. Въ семъ дѣлѣ, По¬ 
ляки, составляющіе , на Южной Руси, одно только высшее или 
образованное сословіе, съ жаромъ и успѣхомъ оспаривали у без- 
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грамотныхъ Южанъ всѣ преимущества и ласки родины , хотя, 
впрочемъ, они также могутъ назвать Русь своею родиною, какъ 
и Туркестанцы Болгарію или Грецію. Поляки или Ляхи , пле¬ 
мя хотя Славянское , такъ же какъ ц Русь , о дпако искони оно 
было чужое Руси. Русъ къ Юго-Западу простиралась, и нынѣ 
простирается, сплошь до Вислъц съ Западныхъ береговъ ееіі рѣ- 
іш, простиралось къ Западу, въ глубь Германіи, племя Ляшское, 
которое, по своимъ мѣстностямъ, раздѣлялось на нѣсколько от¬ 
раслей; на Мазуровъ, Горалей плн Крокусовъ, и Слезаковъ (ЗіІезііѴ 
Это племя имѣло естественные свон сильные и выпуклые пре¬ 
дѣлы: отъ Россіи Висла, съ Юга п Юго-Запада цѣпь Карпатовъ 
и Судетовъ, съ Запада Пиша іі Одра (Кеііке и Осіег ) рѣки. По¬ 
сему колыбель Ляховъ выходитъ внѣ предѣловъ такъ называе¬ 
мой Скиоіи , такъ называемой Сар.чаціи , т. е,, внѣ Россіи ; опа 
исключительно была въ Германіи, и Ляхи, по происхожденію, 
племя исключительно Германское *, 

И такъ , образованіе владѣній по сю сторону Вислы , на ве¬ 
ликомъ пространствѣ владычества Польши, есть не что ішос , 
какъ нашествіе Ляховъ на Русь: вотъ почему, выше, я сравни¬ 
ваю ихъ съ Туркестанцами и Болгаріею. И дѣйствительно, сынъ 
одного Ляха' изъ окрестности Кистрпиа, дослужившись, или за¬ 
влеченный Фортуною, и сынъ одного Арзерумскаго цмрюлышка, 
бывшій у Визиря въ привратникахъ , раздѣлили между собою , 
въ XVII вѣкѣ, на Руси, па Подольи, земли, и дачи, и рощи, ц 
долины, которыми владѣлъ, въ XV, богатый Русъскій Бояринъ, 
Верховецъ^Щербатый. 

Не смотря На это нашествіе Ляховъ на Русь , значительная, 
если не большая, часть нынѣшнихъ Русскихъ Поляковъ, можетъ 
и должиа назваться потомками, сыпали Руси, сынами, говорю, 
по прямой линіи. Но: „Вишь, какихъ Русаковъ открылъ намъ !“ 
скажутъ мнѣ: — Да , Русаковъ по ихъ родинѣ, по ихъ проис¬ 
хожденію , по ихъ крови, а не по нынѣшнему ихъ языку , Вѣ¬ 
рѣ и чувствованіямъ. Хотя ихъ и называю Русаками, но не при¬ 
числяю, къ Южанамъ : они сами себя причисляютъ къ Ляхамъ. 
Говоря о Южныхъ, надобно было сказать и объ этомъ , и это- 
то именно есть важнѣйшая глава въ Исторіи Южной Руси; это 
есть нашествіе Ляховъ. 
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И такъ, изъ сего видно, что нашествіе на Россію было тро¬ 
якое: 7 /Татаръ съ Востока Турковъ съ Татарами же съ Юга, и 
^Германцевъ съ Запада. Всѣ эти три нашествія были очень силь¬ 
ны, дѣятельны, угнѣтательны , но, вмѣстѣ, н разнохарактерны ; 
посему и тѣмъ вреднѣе, чѣмъ разнообразнѣе были нхъ влія¬ 
нія. Нашествіе Татаръ, вліяніе Турковъ, было механическое, ма¬ 
теріальное , кровное; нашествіе Германцевъ, т. е., Славянъ За- 
впслянскихъ, было мирное, безкровное, политическое, нравствен¬ 
ное нашествіе по заключенному условію; тому можно было 
представить матеріальную , Физическую преграду , пріостановить 
мечемъ; но послѣднее требовало духовнаго противодѣйствія, ибо 
никакой мечь не могъ пріостановить онаго. Владычество первыхъ 
нашествій давно кончилось, но послѣдняго еще продолжается, и 
продолжается нравственно. 

Великъ и обширенъ Русскій народъ; велико было и перво¬ 
статейно его назначеніе; велика была и необъятна его судьба, 
его участь: Египетъ , Югъ, Востокъ и Западъ утомились и не- 
могли проглотить разбитаго и лежащаго. Всякій знаетъ, что сей 
великанъ раздесятерованъ между Владимировичами ; его члены 
лежали разбросаны по всему Сѣверу и Югу ; по этимъ полу¬ 
трупамъ открытъ путь тремъ нашествіямъ, и три эти нашествія 
ратовали не съ силами сего великана, но съ судорожными дви¬ 
женіями его членовъ. Зачѣмъ же въ Исторіи Россіи или, луч¬ 
ше, въ общемъ разговорѣ Фигурируетъ одно только нашествіе 
на Россію? (Странная безпечность Сѣверныхъ любителей Исторіи!). 

О Южномъ, Египетскомъ , т. е., Сарацинскомъ и Италіан- 
скомь нашествіи, на сей разъ я умолчу; но намекну объ немъ 
тамъ, когда оно превратилось въ Турецкое, и во сколько оно от¬ 
носилось къ Германскому нашествію, которое имѣло непосред¬ 
ственное вліяніе на судьбу Южной Руси. 

Пока Сѣверяне выносили одно нашествіе, Южане вытерпѣли 
два,..л оба . были убійственнѣе для человѣка какъ въ ..Физиче¬ 
скомъ, гражданскомъ, такъ н въ нравственномъ его отношеніи. 

Прошідѣніе снабдило и Сѣвернаго и Южнаго Россіянина хо¬ 
рошимъ и полнымъ тѣломъ, хорошимъ воздухомъ, хорошею 
землею, хорошею водою и, наконецъ , хорошимъ умомъ. Полны 
звѣрей лѣса Руси, полны стадъ поля , полны рыбъ рѣки; не 

2 
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бывать нищетѣ на Руси, сказало ГГровидѣніе, даря Русскій на¬ 
родъ земными благами; жить Руси долговѣчнымъ и здоровымъ , 
сказа іо оно , подавая имъ здоровое тѣло и чистый воздухъ; 
жить Руси счастливымъ ,. сказало оно, даривъ ихъ смѣтливымъ 
глазомъ, свѣтлымъ умомъ и добрымъ сердцемъ. Оно ввело его 
во владѣніе обширной его усадьбы; богаты и изобильны были 
его угодья: то поле , то звѣринецъ , то прудъ и рѣка. Судьба 
дала Русину всѣ блага и, наконецъ, прибавила умъ-наставникъ, 
какъ пользоваться ими. 

Долго, долго жилъ-былъ Русскій народъ въ своемъ богатомъ 
удѣлѣ, между Волги, Вислы, Карпатовъ и Дуная; мало извѣстна 
намъ древняя его жизнь; около 860 годовъ онъ былъ' уже 
огроменъ; отъ Невы до Дуная простирался онъ. Съ 860 обрат¬ 
но въ древность по Аттилинъ вѣкъ , по пятый , включительно , 
видны изъ Исторіи его огромныя черты , сохраненныя въ па¬ 
мятникахъ чужой Словесности; этѣ-то черты, соображенныя кри¬ 
тикою здравою и правилами естественности, составляютъ огром¬ 
ное цѣлое, огромный скелетъ бывшаго политическаго тѣла Рус¬ 
скаго; это развалины Исторіи. Нельзя не призадуматься, стоя 
надъ скелетомъ , надъ остовомъ человѣка, равно какъ и глядя 
на оставленный полуразваленный замокъ, на его разбитыя стекла, 
тускло и тоскливо освѣщаемыя заревомъ заходящаго солнца: по 
неволѣ спросишься: СЦпбломки, о пустыня! Куда дѣвалась жизнь 
твоя, тебя одушевлявшая ? О стѣны; гдѣ тѣ и трогательныя, и 
шумныя, и буйныя сцены, коихъ вы были всегда молчаливымъ 
свидѣтелемъ? Гдѣ ваша цѣлость, гдѣ вата краса, обнаженныя ру¬ 
ины? И гдѣ твой румянецъ, гдѣ живость глазъ твоихъ, костяной 
скелетъ? Гдѣ твои мышцы, гдѣ твоя полнота, гдѣ твоя минув¬ 
шая краса, бренный остовъ? Гдѣ тѣ издѣлія, кои произвели, тѣ 
предметы, коихъ дотрогивались твои костяные пальцы, гдѣ тѣ 
дорожки, тѣ страны, по коимъ носили тебя твон бѣлыя голени? 
Не тѣ нынѣ дорожки, не та нынѣ трава, не тѣ деревья. Исто¬ 
рія не знаетъ о тебѣ; нѣтъ растенія, нѣтъ дуба, который бы по¬ 
мнилъ тебя; новая природа не помнитъ тебя , скелетъ ! Только 
душа человѣческая помнитъ тебя; только умъ человѣческій пой¬ 
метъ жизнь твою; онъ носится за всѣми твоими движеніями, дѣ¬ 
яніями, взглядами, мыслями, желаніями, радостями, страданіями; 
у тебя была другая, твоя природа, она не моя; разстояніе между 
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нами есть разстояніе двухъ міровъ; ты отдаленъ отъ меня чрез¬ 
вычайно , но душа моя слѣдитъ тебя вблизи. О , прорцы, прор- 
цы, скелетъ, и наши души будутъ современны! (Имъ принадле¬ 
житъ вѣчное время, ибо онѣ безсмертны; онѣ внѣ времени и долго¬ 
вѣчнѣе времени; источникъ ихъ безсмертіе, а конецъ жизнь вѣчная). 

Такъ восклицать принужденъ и критикъ-историкъ, стоя надъ 
.цсторнческимъ.._скедетр.чъ. 

Я не хотѣлъ пугать ни чьего воображенія сравненіемъ древ 
няго періода Исторіи Руси со скелетомъ; не смотря на это, срав¬ 
неніе сіе необходимо. Намъ вдругъ открывается Русскій народъ 
въ 860 году, въ протяженіи отъ Невскихъ окрестностей до Ду¬ 
ная, т. е., почти въ такомъ же, какъ и нынѣ; въ 970 лѣтъ Русь 
осталась вт. тѣхъ же предѣлахъ; 970-тплѣтняя жизнь ея намъ, 
отчасти, извѣстна въ постоянной связи. Да, вся-эта 10-ти вѣко¬ 
вая Русь жццетъ,..движется, дѣйствуетъ въ нашемъ воображеніи; 
лю прочая, обратно въ древность, есть тотт. скелетъ, о которомъ 
я говорю; ея остатки ископать надобно, собрать этѣ кости, соста¬ 
вить въ одно бывшее цѣлое, и дать и.чъ жизнь волшебною си¬ 
лою критическаго разсудка. Если натуралиста, открыла, ископан¬ 
ную язь нѣдръ земли огромную челюсть, которую простолюдинъ 
принималъ за пустую каменину, какое счастье для моего ученаго! 
Но попадись ему еще кости двѣ, три, голеиь или позвонки, то 
поставитъ оныя возлѣ, сообразитъ, сличитъ, недостающія въ сей 
картцпѣ остальныя части пополнитъ, по пропорціи, линейками, 
или точками, и.... сотворитъ животное! Такъ открытъ, на при¬ 
мѣръ, мамонтъ. ..Такъ, открытіе жившаго существа открываетъ и 
главнѣйшія черты исторіи клидіата и прозябаемости, исторіи пер¬ 
вородной природы той страны, въ которой совершено открытіе. 
Однѣ слоновыя окадіенѣлостн въ Сибири открываютъ иди новой 
періодъ въ климатнстикѣ, или великія , по крайней мѣрѣ, Физи¬ 
ческія событія въ сей странѣ. Да, одна мертвая костина, откры¬ 
тая случайностью, заставляетъ, въ воображеніи нашедіъ,. въ обиліи 
процвѣтать и луга, и лѣса, и поля еей страны, въ когда-то быв¬ 
шія времена; эта, говорю, согрѣваетъ весь небосклонъ безконеч¬ 
ной Сибири, и всей ея природѣ придаетъ Физическую дѣятель¬ 
ность. 

Такъ это бываетъ и съ историкомъ-изыскателемъ , съ этимъ 
иатуралистодгь человѣческаго рода, человѣческихъ обществъ. Двѣ 
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„ въ лѣтописяхъ чужихъ, словцо 

трети костинки , темныя намеки « ] 4 

свойствъ почвы, суть тѣ облом- 
въ языкѣ, да обстоятельство изь і 

Т.ПМТИКОЮ. составятъ цѣлый тотъ пе¬ 
ки, которые, пополненные критики , ^ 

„ „о изъ нашего вооораженш и въ ко- 

рюдъ народа, который исчезъ иди г 

торомъ народъ не живетъ для потомства. 

Но, скажетъ кто, за чѣмъ пускаться въ періодъ до-Рюриков- 
екій, какъ неизвѣстный, темный, непонятный: іто пользы изъ 

_ѵспѣхн ? — За тѣмъ, за чѣмъ н 

сего, и можно ли ручаться за у сик > 

трудолюбивый натуралистъ за окаменѣлостями, польза же та, іто, 

безъ объясненія'временъ до-Рюриковскихъ, нельзя себѣ объяснить 

и причинъ, изъ коихъ произошелъ .характеръ послѣ-Ріориковскихъ 
пкои открыли путь нашествіямъ на Русь и съ Востока 
и съ Запада. Мы знаемъ, какія послѣдствія имѣли въ Руси раз¬ 
дробленія оной на удѣлы, которые было погубили Гусь;.ю мы 
не знаемъ еще причинъ, повода и источника сей системы, и не 
сможемъ ихъ сыскать въ ряду послѣ-Гюриковскихъ временъ. Дѣло 
не въ томъ, что Святославъ, или Владиміръ раздѣляли Русь на 
удѣлы, ио въ томъ, почему, по какой причинѣ, они ввели спо 
моду? откуда тотъ духъ вольности, духъ республиканизма Нова- 
города Великаго и Пскова? Вѣдь Феодалышсть отличается'отъ 
Сдѣльности? Естественное ихъ происхожденіе выходитъ изъ совер¬ 
шенно-противоположныхъ точекъ.. Непосредственный источникъ Фе¬ 
одализма есть неограниченная власть монархическая. Извѣстный 
способъ награждать вѣрныхъ слугъ пожизненными мѣстами, сдѣ- 
лавшійся въ послѣдствіи закономъ есть то ) что называемъ Феода¬ 
лизмомъ. Но удѣлы одолжены своимъ происхожденіемъ респуб¬ 
ликанизму, въ которомъ, по свойству его устройства, открывается 
обширнѣйшій ходъ особеннаго и, такъ сказать, противоположнаго 
рода ощущеніямъ , которыя являются подъ особымъ названіемъ 
племянничества или ШѵоШти*, Этотъ-то самый Непотизмъ въ 
большомъ объемѣ, въ большомъ развитіи, есть то, что называемъ 
Удѣлами. Внутренняя связь удѣльной организаціи состоитъ въ 
ощущеніи родства, въ ощущеніи отчества - связь же Феодаль¬ 
ной организаціи состояла въ ошуЩе*ш благодарности , покрови¬ 
тельства и, болѣе всего, зависимости; эго есть намѣстничество. 

Ни РеосЫізтиз (служничсство, намѣстничество), ни Кероі.зншз 
(племянничество, своячество), не происходили н не могли про¬ 
исходить отъ малыхъ, незначительныхъ обстоятельствъ, проис- 
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ходить, такъ сказать , сами собого; нхъ породили однѣ только 
великія событія, великіе перепороты, т. е., первое произвело ве¬ 
ликое и сильное развитіе монархіи , а послѣднее обширное раз¬ 
витіе республики, т. е., и то и другое отъ великихъ точекъ въ 
Исторіи человѣчества, т. е., отъ великихъ людей. 

Всѣ возможныя историческія соображенія о состояній Руси до 
Рюрика указываютъ на Феодализмъ. Да иначе и быть не могло; 
его родилъ' на Руси и по всей Дунайской странѣ Аттила. За¬ 
чѣмъ же и историческая характеристика Франціи, Германіи, об¬ 
лечена въ Феодальныя Формы? Онѣ рождены Карломъ Великимъ. 
Мы знаемъ Турцію, до сихъ поръ, чисто Феодальную; кто се 
образовалъ? Османъ Великій, а поддержали великіе его пріем¬ 
ники , Магометъ II и Сулейманъ Великій. Упоминать ли о Та¬ 
мерланѣ, Чингисханъ? Очень естественно: великія дѣла требуютъ 
великихъ услугъ, а великія услуги великихъ достоинствъ и ве¬ 
ликихъ наградъ. Нанолеонъ въ своихъ Дюнахъ , или , капъ по 
Русски привыкли звать, Герцогахъ Рагузскомъ, Московскомъ, 
Далматскомъ, Истрійскомъ, Бассанскомъ, Невшательскомъ и проч., 
коими дарилъ своихъ вѣрныхъ, полководцевъ, возобновлялъ по¬ 
слѣднюю тѣнь Феодализма, во сколько можно было совмѣстить 
его съ понятіями и закономъ нашего вѣка. 

Конечно , источникъ Феодализма высокъ и важенъ ; онъ вы¬ 
палъ изъ широкихъ бородъ, изъ толстыхъ усовъ , т. е., онъ 
рожденъ заслугами и достоинствомъ, и какъ въ пожилыхъ лѣ¬ 
тахъ. Это почти въ противоположности съ племяншічествомъ, 
непотизмомъ, въ коемъ вознаграждалось не достоинство, не лѣ¬ 
та , а младость, своячество, хотя и неопытность , а иногда, мо¬ 
жетъ быть, и недостатки. Замѣчательно, однако, что онъ же, Бо¬ 
напартъ, облекая своихъ маршаловъ въ однѣ только Формы оео- 
дальныя, на дѣлѣ исполнилъ законы племяшшчества во всей 
силѣ: правыя н кривыя пріобрѣтенія Франціи онъ сулилъ въ 
удѣлъ своимъ братьямъ, сестрамъ, подъ именами Королей н Ко¬ 
рольковъ (но, таіе рагіа таіе сІІІаЬиііІш-). 

Замѣчательно, однако, н то, что, по общему ходу дѣлъ чело¬ 
вѣческихъ, дѣти и Феодализма и племянничества превратились, 
въ существѣ , въ одно и тоже ; и отдѣльный , полузависимый 
Герцогъ , Биса или Бис одно и тоже , что удѣльный Князь у 
Славянъ; только разница въ ихъ названіи указываетъ на разное 
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и противоположное ихъ происхожденіе. Неегго§■. или Лис, Лиса, 
отъ Оих, есть имя вождя, военачальника, Вѣрнаго слуги монар¬ 
хіи; межъ тѣмъ какъ ь і въ Князь, какъ краткое прилагательное, 
означаетъ только высокое происхожденіе , или кровь, подъ ко¬ 
имъ подразумевается сынъ (Князь). 

И такъ, ^находя Монархизмъ и, сопряженный съ нимъ, Феода¬ 
лизмъ, какъ отличительную черту Руси до временъ Рюриковыхъ, 
спрашивается : откуда же занесены въ Россію удѣлы, и между 
тѣмъ изъ точки республиканской? Гдѣ, именно, находишь, эти 
корыстолюбивые ГуоЫІІ , которые такъ сильно подѣйствовали на 
Русь? Гдѣ то Государство, тѣ учрежденія общественныя, тѣ со¬ 
бытія п обстоятельства, которыя теченію въ потомственномъ по¬ 
дали подобное направленіе? Или,, короче: откуда Новгородъ н 
Псковъ заняли свой духъ республиканскій? До сихъ поръ изы¬ 
скатели отечественной исторіи одно твердятъ: игъ Заморыі; но 
и это только: прибылъ такой-то (Рюрикъ) изъ Заморья. Знаю : 
іно мало дѣла 'исторіи до Рюрика ; но спрашиваю , откуда, рес¬ 
публика ? Ибо вѣрно то, что сама собою въ Россіи не образо¬ 
валась, при общемъ сей страны монархическомъ духѣ, оставлен¬ 
номъ ей Аттилою. 

На это не было обращено вниманія. Либеральность Нового 
родцевъ н Псковитянъ ничего общаго не имѣетъ съ разбойни¬ 
ческими (впрочемъ, мнимыми) .-нападеніями Норманновъ или Скан¬ 
динавовъ; она происходитъ, н должна происходить , изъ особен¬ 
наго рода обстслтельствъ, особаго рода , особыхъ свойства, сно¬ 
шеній, вліянія, и вліянія постояннаго, непосредственнаго. Эти-то 
свойства Новагорода и Пскова искать должно въ томъ до-Рю- 
риковскомъ періодѣ, который, кажется, такъ темнымъ , такъ не 
проницательнымъ для исторіолюбовъ ( темна вода во облацѣхъ 
воздушныхъ) , и который такъ пугаетъ многихъ , и не думаю¬ 
щихъ добреетъ въ немъ когда-либо до берегу. 

Отсюда выходитъ , что въ до-Рюриковскомъ періодѣ Сѣверо- 
Западная Русь подвергалась непосредственному и долговредіен- 
ному вліянію изъ за границы. Поелику вліяніе сіе оставило въ 
народѣ глубокіе корни, то это указать .можетъ только па сопле- 
менность , на сходство въ языкѣ и, главное , въ нравахъ ; сло¬ 
вомъ, республику Новогородскую образовала республика же , а 
именно республика Славянская. Это были Славянскія республи- 



И СѢВЕРЯНАМИ РУССКИМИ. ■ 15 

ни Винетскал, Волынская и Арконская. Изъ сего видно, что нашет 
ствііо Ляховъ на Русь предшествовало другое, Германское, т. е., 
Славянское . Историки помнятъ то время , въ которое командо¬ 
валъ Русыо Ёрмапарикъ. Это нашествіе было въ IV и V вѣкахъ; 
оно не истреблено совершенно Русскими патріотами Даномъ , 
Рулномъ , Лттилою и Влсідѵмъ , ибо они не могли воспрепят¬ 
ствовать морскимъ высадкамъ , выходившимъ изъ главной Ар- 
конской, Винетской и Волынской республикъ. Новгородъ, Псковъ и 
приморская Чудь долго остались еще за этими моряками, которые 
такъ гремятъ въ исторіи подъ именемъ Готовъ или Вандаловъ. 
Нѣкогда Волыни этой принадлежали не только Померанскія стра¬ 
ны, но и Прусскіе, и Литовскіе, и Курляндскіе Летты, и Ляхи, 
и Русь по Люблинскому Воеводству, Залѣсью Гродненской гу¬ 
берніи, по Бугу, Горыии. И по нынѣшній день осталась память 
сего владѣнія Волынской республики на Руси подъ симъ же 
самымъ именемъ. 

Если бы Несторъ совершенно умолчалъ о Варягахъ , о дани 
имъ съ Руси, о прибытіи Рюрика , то я бы объ этомъ сказалъ, 
сообразуя вышеупомянутыя обстоятельства , и самое даже имя 
Новаго-Города Великаго. Такъ часто одно обстоятельство важ¬ 
ное служитъ намъ вмѣсто лѣтописи, или подтверждаетъ, попол¬ 
няетъ, опровергаетъ оную. Такъ, на примѣръ , имя Новь-Городъ 
Великій, указываетъ на одинъ изъ огромнѣйшихъ городовъ мо¬ 
гущественныхъ Померанцевъ, который Несторомъ Помераніи, со¬ 
временнымъ нашему, Адамомъ Бременскимъ, называется, въ бук¬ 
вальномъ Латинскомъ переводѣ, Марпороііз , Ма°оІоро1І8 , т. е., 
на языкѣ жителей именовался Великій-Градъ или Градъ-Великій, 
и который Нѣмцы взяли съ Ма^оіороііз и стали называть, по 
своему, МекеІепЬигрр. Если нашъ Городъ Великій названъ Новымъ 
Городомъ Великимъ , то кто станетъ ручаться, что онъ не былъ 
колоніею перваго, коего уже не могла пропитывать земля? Или, 
уже ли Новгородъ Великій не въ такомъ же отношеніи, какъ и 
новый Орлеанъ, новая Голландія, новый Архангельскъ? 

Я это привелъ для того только, чтобы, разсуждая,, вообще, 
о направленіи судебъ Русскаго народа, показать боязливымъ ис- 
торіолюбцамъ, или можетъ бытъ, и будущимъ исторіографамъ: 

1) Утѣшительную мысль о возможности весьма удовлетвори¬ 
тельнаго объясненія періода до - Рюриковскихъ временъ. Для се- 
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го есть весьма удовлетворительные отломки историческіе и об¬ 
стоятельства. Бъ этомъ отношеніи и изданъ мною I Томъ пер¬ 
ваго опыта подъ заглавіемъ : Древніе и нынѣшніе Волгари, въ 
ішродопищош, историческомъ, политическомъ и религіозномъ ихъ 
отношеніи къ Россіянамъ. Это относительно къ Феодализму Руси. 

2 ) * 


Д. Ч. Юрій Венелит. 


* Здѣсь текстъ прерывается. 



